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“O destino dos animais ¢ muito mais
importante para mim do que o medo de

parecer ridiculo.” (EMILE ZOLA)



RESUMO

A presente pesquisa aborda o tema “Familia Multiespécie: Guarda, Direito de Convivéncia e
Alimentos dos Animais de Estima¢do no Direito das Familias Contemporaneo”. A
investigacdo deste tema justifica-se pela transformacdo nas configuragdes familiares
brasileiras, nas quais os animais de estimacdo, antes percebidos apenas como objetos, passam
a ocupar um lugar de destaque, tanto social quanto juridicamente. O proposito central deste
estudo ¢ analisar a postura do Direito das Familias contemporaneo no Brasil, especialmente
em relacdo a guarda, ao direito de convivéncia e a provisdo de alimentos para animais de
estimagdo, considerando os desafios propostos pela concepgdo de familia multiespécie. Para
tal, ¢ fundamental mapear a evolu¢do do Direito das Familias no Brasil, ponderar sobre a
extensdo da aplicabilidade dos seus principios aos animais de estimacdo e examinar a
protecdo juridica atual destes animais em contextos familiares. Por meio de uma pesquisa
qualitativa, bibliografica e seguindo o método hipotético-dedutivo, observa-se que, embora o
Direito das Familias esteja em um processo continuo de adaptacdo as demandas da familia
multiespécie, ainda hé lacunas. Diante da auséncia de legislagdo especifica, tem-se recorrido a
analogia com o Direito das Familias destinado a criangas e adolescentes. Mesmo com
argumentacdes ancoradas na Constituigdo Federal e no Decreto n® 24.645/1934, que
sustentam a legitimidade ativa do animal em processos judiciais, ha uma resisténcia nos
tribunais, visto que os animais ndo sdo considerados sujeitos de direito. A questdo da
competéncia jurisdicional também ¢ discutida, identificando-se uma tendéncia para que as
Varas de Familia sejam as instancias adequadas para julgar tais questdes. Destaca-se a
necessidade urgente de estabelecer um reconhecimento mais firme e uma protegdo juridica
que se alinhe ao papel central que os animais de estimagdo desempenham em muitos lares
brasileiros.

Palavras-chave: Familia multiespécie; guarda; alimentos; direito de convivéncia; animais de
estimacao.



ABSTRACT

This research addresses the topic "Multispecies Family: Custody, Right to Coexistence, and
Pet Alimentation in Contemporary Family Law". The rationale for investigating this topic
stems from the transformation in Brazilian family configurations, where pets, once solely
perceived as objects, now occupy a prominent position both socially and legally. The primary
aim of this study is to examine the posture of contemporary Family Law in Brazil, particularly
in relation to custody, the right to coexistence, and the provision of alimentation for pets,
taking into account the challenges presented by the multispecies family concept. In this
context, it is crucial to map the evolution of Family Law in Brazil, contemplate the extent of
the application of its principles to pets, and investigate the current legal protection of these
animals within family settings. Through qualitative, bibliographic research and employing the
hypothetical-deductive method, it is observed that while Family Law is continuously adapting
to the demands of the multispecies family, gaps persist. In the absence of specific legislation,
there has been a reliance on analogies with Family Law designated for children and
adolescents. Even with arguments anchored in the Federal Constitution and Decree No.
24,645/1934, supporting the active legitimacy of animals in judicial proceedings, there
remains resistance in the courts, as animals are not viewed as subjects of rights. The issue of
jurisdictional competence is also discussed, with a trend being identified towards Family
Courts as the most appropriate venues for adjudicating such matters. The research emphasizes
the pressing need to establish a more robust recognition and legal protection, aligning with the
central role that pets play in numerous Brazilian households.

Keywords: Multispecies family; guard; foods; right of coexistence; pets.
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1 INTRODUCAO

A contemporaneidade apresenta uma série de evolugdes socioculturais que se refletem
diretamente nas esferas juridicas. Dentre essas mudancgas, sobressai-se 0 emergente conceito
da familia multiespécie, em que os animais de estimacdo ndo sdo apenas vistos como meros
pertences ou bens, mas como membros efetivos e centrais da estrutura familiar, detentores de
sentimentos e dignidade. Tal realidade ¢ reflexo da profunda relacdo afetiva que a sociedade
moderna estabelece com seus pets, considerando-os, em muitos casos, como verdadeiros
“filhos” ou “companheiros de vida”.

Diante desse panorama, observa-se que as consequéncias juridicas decorrentes da
ruptura de vinculos conjugais, como casamentos e unides estaveis, trazem desafios
significativos no que se refere a defini¢do das responsabilidades com relagdo ao animal de
estimacdo. Em muitos casos, defende-se a aplicacdo analdgica das normas destinadas a
guarda, ao direito de convivéncia e a provisdo de alimentos estipuladas para criancas e
adolescentes. No entanto, essa abordagem enfrenta resisténcia na pratica jurisdicional,
sobretudo em virtude do atual status juridico atribuido aos animais como meros objetos ou
bens patrimoniais.

Deste modo, o trabalho “Familia multiespécie: guarda, direito de convivéncia e
alimentos dos animais de estimag¢do no direito das familias contemporaneo” revela-se
fundamental. Pretende-se explorar o que acontece com os animais de estimagdo apds a ruptura
de um relacionamento, enfocando especificamente as tematicas da guarda, direito de
convivéncia e alimentos. Nesse sentido, tem-se por objetivo desvendar as nuances e desafios
da legislacdo em vigor, incentivando um debate mais profundo sobre o papel dos pets nas
familias contemporaneas brasileiras.

Neste trabalho, adota-se uma pesquisa de natureza qualitativa e bibliografica. A
abordagem qualitativa ¢ escolhida por permitir uma andlise aprofundada dos fendmenos
juridicos, especialmente no ambito do Direito das Familias e nas interacdes com o
reconhecimento das familias multiespécie no Brasil. Por meio desta, ¢ possivel entender de
maneira ampla os contextos, significados e nuances associados as transformagdes nas
configuragdes familiares e ao status juridico dos animais de estimagao.

Ao adotar a pesquisa bibliografica, foi possivel explorar e analisar vasto material ja

publicado, como livros, artigos, legislacdes e jurisprudéncias, para fundamentar
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argumentacdes e verificar as hipoteses propostas. Esta abordagem ¢é crucial quando se busca
entender evolugdes e contextos historicos de determinada tematica juridica.

Em relacdo a abordagem metodologica, utiliza-se o método hipotético-dedutivo. Este
método permite identificar lacunas e desafios no Direito das Familias contemporaneo,
especialmente quanto ao tratamento dos animais de estimagdo em situacdes de ruptura
familiar. A partir dessas observagdes, hipoteses foram propostas. Ao longo da investigagdo,
essas hipoteses sdo analisadas e testadas no contexto do Direito brasileiro, oferecendo
perspectivas valiosas sobre a evolugdo do Direito das Familias e a emergente concep¢do de
familia multiespécie.

No primeiro capitulo do presente trabalho, dedica-se a explorar o Direito das Familias
no Brasil, mapeando sua evolugdo e as complexas nuances que adquiriu ao longo dos anos.
Desde os primordios da legislagdo brasileira, com a Constituigdo de 1824, até as modifica¢des
introduzidas pelo Coédigo Civil de 2002, observa-se uma continua transformag¢do no
entendimento juridico do conceito de familia. Esta andlise ndo s6 desvenda as mudancas
legislativas, mas também evidencia as transformacdes socioculturais que influenciaram tais
mudangas.

A emergéncia do pluralismo familiar marca uma ruptura com nogdes tradicionais,
introduzindo e reconhecendo novas configuragdes familiares que refletem a diversidade e a
evolucdo das relacdes humanas na sociedade contemporanea. Em meio a estas novas
configuragdes, destaca-se o intrigante conceito da familia multiespécie, onde animais de
estimacao passam a ocupar um espago de destaque, sendo considerados verdadeiros membros
familiares, merecedores de direitos e prote¢dao. Tal perspectiva, por sua vez, convida a uma
reflexdo sobre os desafios e avancgos na legislacdo voltada a protecdo desses seres que, cada
vez mais, estreitam lagos afetivos com os humanos.

Deste modo, o capitulo inaugural visa ndo apenas apresentar a trajetoria do Direito das
Familias no Brasil, mas também posicionar o leitor diante dos questionamentos e reflexdes
acerca do papel dos animais de estimagdo nas familias brasileiras e de como o Direito tem
respondido a essas mudancas.

No segundo capitulo, dedica-se a andlise dos desafios e particularidades relacionados a
guarda, ao direito de convivéncia e a obrigacdo alimentar dos animais de estimagdo em
contextos de rupturas conjugais. Inicialmente, investiga a legislacdo do Direito das Familias,
especialmente quanto a guarda, direito de convivéncia e alimentos destinados a criangas e

adolescentes.
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Posteriormente, aborda a aplicagdo analoga dessas normas aos animais de estimagao
em cendrios de separagdes familiares. Com base em decisdes judiciais recentes e na tendéncia
crescente de juridicizacdo dessas relacdes, busca compreender como o ordenamento juridico
atual se posiciona e pondera sobre a postura mais adequada diante dessas situagoes.

Por fim, a prote¢do juridica dos direitos dos animais de estimagdo serd analisada,
trazendo a tona discussdes sobre a legitimidade ativa dos animais para ingressar com agdes
judiciais, competéncia para processar e julgar tais agdes em favor dos animais. A analise sera
complementada com uma avaliagdo de Projetos de Lei que buscam consolidar e ampliar os
direitos dos animais de estimag@o nas familias multiespécie.

Em sintese, este trabalho se propde a oferecer uma andlise abrangente e atual sobre as
implicagdes juridicas e sociais da inclusdo dos animais de estimac¢do nas configuragdes
familiares contemporaneas, trazendo a luz os desafios, avangos e necessidades de adaptagdo

do Direito brasileiro frente a esta nova realidade.
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2 DIREITO DAS FAMILIAS NO BRASIL E O PLURALISMO FAMILIAR

O objetivo deste capitulo ¢ analisar a evolugdo do Direito das Familias no Brasil, com
énfase na pluralidade de configuragdes familiares na ordem juridica contemporanea, e inserir
o conceito de familia multiespécie como um novo paradigma no Direito das Familias.
Pretende-se também aprofundar o entendimento sobre o que se qualifica como animais de
estimacao e explorar os desafios e avangos na legislacdo de protecdo a esses seres.

Para tanto, as ideias foram estruturadas da seguinte forma: no primeiro topico serad
abordada a evolugao histdrica do Direito das Familias no Brasil, de modo a oferecer uma base
solida para o entendimento dos topicos seguintes; o segundo toOpico tratard sobre as
transformagdes das familias na legislacdo brasileira, desde a Constituicdo de 1824 até o
Codigo Civil de 2002, destacando o surgimento e a consolidacdo do pluralismo familiar; o
terceiro topico tera por objetivo a exploracdo das novas configuragdes familiares, enfocando o
surgimento e a consolidacdo da ideia de familia multiespécie.

Posteriormente, o quarto topico se dedicard a um aprofundamento no conceito de
familia multiespécie, expondo a crescente inclusdo de animais de estimagao nas configuragdes
familiares contemporaneas; o quinto topico esclarecera o que se entende por animais de
estimacdo, em um contexto juridico e social, e finalmente, o sexto topico analisara os desafios
e avangos na legislacdo de prote¢do aos animais, considerando sua importancia crescente nas

familias multiespécies.

2.1 Breve evolucao do Direito das Familias no Brasil:

A evolu¢do do Direito das Familias no Brasil evidencia um trajeto marcado por
transformagdes significativas de paradigmas. Nos primeiros estdgios de sua evolugdo, a
estrutura familiar brasileira foi firmemente baseada no Direito Romano. E notério que a
autoridade suprema da familia residia na figura do “pater familias”, que detinha poderes
quase absolutos sobre todos os membros da familia, englobando o direito de vida e morte
sobre os filhos ¢ a subordinacdo da mulher a autoridade marital. (GONCALVES, 2020).

Contudo, ¢ imprescindivel interpretar essa realidade sob um olhar critico, uma vez que
tal modelo, embora tenha sido padrdo por muito tempo, distancia-se bastante dos principios

contemporaneos de igualdade e respeito aos direitos humanos. Portanto, essa figura do “pater
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familias”, como uma espécie de déspota familiar, j4 ndo encontra espago no contexto atual do
Direito das Familias.

A medida que a civilizagdo romana progredia, ocorreram mudangas que mitigaram
esse modelo de familia, favorecendo a aquisi¢do de maior autonomia por parte da mulher e
dos filhos. Entre as transformacdes, destaca-se a criacdo do patrimonio independente para os
filhos, impulsionada principalmente por necessidades militares — administrando os peculios
castrenses, ou seja, os vencimentos militares.

Quanto ao matrimonio, o afeto mutuo entre os conjuges era visto como essencial na
concepgdo romana de casamento. A auséncia desse afeto poderia justificar a dissolu¢do da
unido. No entanto, com o surgimento e ascensdo da Igreja Catolica, a sacralizagdo do
matrimonio tornou a dissolugdo impossivel, considerando a unido como um lago irrevogéavel
estabelecido por Deus.

Na Idade Média, o Direito das Familias era majoritariamente regido pelo Direito
Candnico, sendo o casamento religioso o unico reconhecido. Porém, as normas romanas ainda
exerciam grande influéncia, principalmente nas relagdes patrimoniais entre os conjuges € no
poder paternal. Além disso, verifica-se a presenca de regras de origem germanica.

A chegada dos portugueses ao Brasil inseriu o Direito Romano, Candnico e
Germéanico no Direito das Familias brasileiro. As Ordenacdes Filipinas, com influéncia
candnica expressiva, serviram como base para a elaboracdo das leis no periodo colonial,
inclusive o Cddigo Civil de 1916. (GONCALVES, 2020).

Entretanto, durante o século XX, ocorreu uma ruptura progressiva com os lagos
canonistas ¢ romanos. Este movimento reflete transformagdes historicas, culturais e sociais
profundas. O Direito das Familias brasileiro comecou a respeitar mais a autonomia dos
individuos, alinhando-se assim aos direitos humanos e a dignidade humana, valores
fundamentais no contexto juridico contemporaneo.

Em relacdo a evolucgdo da legislagdo brasileira, o Direito das Familias evidencia uma
transformagdo legislativa marcante ao longo do século XX. Originalmente, o Cédigo Civil de
1916 retratava a estrutura familiar do inicio daquele século, adotando uma visdo restrita e
discriminatoria da familia, exclusivamente atrelada ao casamento.

Dessa forma, considerando a familia legitima apenas aquela estabelecida a partir do
casamento, conforme afirmado no artigo 229 do Cddigo Civil de 1916. As relagdes
extramatrimoniais e as familias advindas dessas relacdes eram vistas como ilegitimas e
denominadas concubinato. Esse codigo fazia distingdo rigorosa quanto a origem dos filhos.

Os provenientes de relagdes extramatrimoniais eram considerados ilegitimos e a lei ndo
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garantia sua filiacdo. Eles eram subdivididos em naturais e espurios.

Os filhos naturais eram aqueles nascidos de um homem e uma mulher que ndo
apresentavam impedimentos matrimoniais, enquanto os espurios eram filhos de pais
impedidos de se casar devido a parentesco, afinidade ou casamento anterior. Esses ultimos
eram ainda classificados como adulterinos e incestuosos. Assim sendo, somente os filhos
naturais tinham o direito de serem reconhecidos, conforme estabelecia o Codigo Civil de
1916. No entanto, aqueles legitimados pelo casamento subsequente dos pais, apds sua
concepcdo ou nascimento, eram considerados equivalentes aos filhos legitimos, como
prescrevia o artigo 352.

Nesse interim, o artigo 358 do mesmo Cddigo Civil explicitamente proibia o
reconhecimento dos filhos adulterinos e incestuosos. Esse dispositivo perdurou até 1989,
quando foi revogado pela Lei n° 7.841, apds a promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988.
Esta ultima, em seu artigo 227, paragrafo 6°, vedou qualquer tipo de discriminagdo relativa a
filiagdo, consagrando a igualdade de direitos e deveres entre todos os filhos,
independentemente da sua origem.

Em sintese, a familia no Cddigo Civil de 1916 era caracterizada por uma série de
restricdes e hierarquizacdes que se adequavam ao contexto social da época. Isso significava,
na pratica, a impossibilidade de dissolu¢do do casamento, a distingdo entre seus membros,
além de conotacdes discriminatdrias as pessoas unidas sem casamento e aos filhos resultantes
dessas relacoes.

Consequentemente, a medida que a familia brasileira passava por profundas
transformagoes, a legislacdo se viu obrigada a acompanhar. Um marco foi o Estatuto da
Mulher Casada (Lei 4.121/1962), que devolveu a mulher sua plena capacidade civil e direitos
exclusivos sobre bens adquiridos com seu proprio esforgo.

Dando um salto significativo na legislagdo, a Emenda Constitucional n® 9 de 1977,
seguida da Lei do Divércio (Lei 6.515/1977),revolucionou a percepcdo sobre a
indissolubilidade do casamento. Sobre essa mudanga, Maria Berenice Dias (2021, p. 49)
afirma que “a instituicdo do divércio acabou com a indissolubilidade do casamento,
eliminando a ideia da familia como instituicdo sacralizada”. Este ¢ um ponto crucial, pois
mostra como a legislacdo teve que se adaptar a mudanga nas dinamicas familiares, rompendo
com uma concep¢ao arcaica e inflexivel da familia.

No tdépico subsequente, serd feita uma exploragdo das transformagdes ocorridas nas
familias na legislagdo brasileira, desde a Constituicdo de 1824 até o Cddigo Civil de 2002.

Continuard a andlise da evolucdo e adaptacdo do Direito das Familias brasileiro frente as
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mudancas sociais e familiares, destacando a transicdo de uma visdo patriarcal e

discriminatoria para uma mais inclusiva e igualitéria.

2.2 Transformacoes das familias na legislacido brasileira: Da Constituicio de 1824 ao

Codigo Civil de 2002:

A familia, desde as primeiras Constitui¢des brasileiras, passou por transformagdes
significativas na legislacdo. No inicio da historia constitucional do Brasil, as familias ndo
eram explicitamente mencionadas ou protegidas na lei. Com o passar do tempo, houve uma
crescente necessidade de reconhecimento e prote¢do dessas estruturas sociais vitais.

As primeiras Constituigdes do Brasil, de 1824 e 1891, ndo abordaram diretamente a
familia ou o casamento. A segunda Constitui¢cdo, entretanto, estabeleceu o casamento civil
como unico meio de formagdo de familia, um reflexo da separacdo entre igreja e Estado.
Portanto, nessa fase, as familias eram reconhecidas apenas quando formadas por casamento
civil.

Na Constituicao de 1934, a familia passou a ser tratada de forma mais explicita, com
um capitulo dedicado exclusivamente a ela. Nesta fase, o casamento indissoltivel era a tinica
forma de formacdo da familia reconhecida. As Constitui¢des subsequentes seguiram essa
linha de pensamento, mantendo o casamento indissoltivel como o tnico meio de formagado da
familia.

No entanto, a promulgacao da Constitui¢do de 1988 trouxe mudancas significativas no
tratamento das familias na legislagdo brasileira. Pela primeira vez, outras formas de
constituicdo familiar que ndo o casamento, foram reconhecidas e protegidas pela lei. Esta
mudanga reflete as transformacdes sociais e culturais ocorridas nas décadas anteriores,
incluindo os movimentos feministas e de liberdade sexual. Nesse sentido, Rodrigo da Cunha

Pereira, esclarece:

Os movimentos sociais ¢ a revolugdo dos costumes nas décadas de 1960 e 1970,
consequéncia do movimento feminista e do pensamento psicanalitico foram
absorvidos pelo Texto Constitucional de 1988. Foi somente a partir dai, que o
Estado, constitucionalmente, passou a dar protecdo as familias que ndo fossem
constituidas pelo casamento. Entdo, podemos vé-la como um género que comporta
vérias espécies, sejam conjugais ou parentais. E o reconhecimento de que a familia
ndo ¢ mais singular. E plural. (PEREIRA, 2021, p. 59).
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Dessa maneira, a Constitui¢do Federal de 1988 marcou um divisor de aguas no direito
das familias no Brasil. Ela trouxe uma perspectiva mais inclusiva e igualitaria, alinhada aos
direitos humanos e as mudancas sociais que vinham ocorrendo no pais e no mundo.

No artigo 226 da Constituicdo Federal, a familia é considerada a base da sociedade e,
por isso, recebe uma protecdo especial por parte do Estado. A legislacdo aborda a natureza
civil do casamento e estabelece a gratuidade de sua celebragdo. Reconhece ainda a validade
civil do casamento religioso e assegura que a unido estdvel entre homem e mulher ¢ também
considerada entidade familiar, facilitando a conversao desta em casamento.

Ademais, a legislagdo reconhece como entidade familiar a comunidade formada por
qualquer dos pais e seus descendentes. Importante notar que a Constitui¢do preconiza a
igualdade de direitos e deveres entre homens e mulheres em relagdo a sociedade conjugal.
Outrossim, o divorcio € permitido para dissolucdo do casamento civil.

Além disso, o planejamento familiar, baseado na dignidade humana e na paternidade
responsavel, ¢ uma decisdo livre do casal, devendo o Estado oferecer suporte educacional e
cientifico para o exercicio deste direito. Por fim, o texto legal afirma que o Estado ¢
responsavel por garantir a assisténcia a familia, promovendo mecanismos para prevenir a
violéncia nas relacdes familiares.

Na analise da evolugdo do Direito das Familias no Brasil, ¢ fundamental entender a
influéncia da Constituicdo Federal de 1988 nesse processo. As mudancas estruturais propostas
por essa Constituicao redefiniram de forma substancial a abordagem legal e societal para a

familia. Segundo Rodrigo da Cunha Pereira e Maria Berenice Dias:

A Constituigdo Federal de 1988 “absorveu essa transformacao ¢ adotou uma nova
ordem de valores, privilegiando a dignidade da pessoa humana, realizando
verdadeira revolugdo no Direito de Familia, a partir de trés eixos basicos”. Assim, o
art. 226 afirma que “a entidade familiar ¢ plural e ndo mais singular, tendo varias
formas de constitui¢do”. O segundo eixo transformador “encontra-se no § 6o do art.
227. E a alteragio do sistema de filiagio, de sorte a proibir designagdes
discriminatorias decorrentes do fato de ter a concepgao ocorrido dentro ou fora do
casamento”. A terceira grande revolugdo situa-se “nos artigos 5o, inciso I, e 226, §
50. Ao consagrar o principio da igualdade entre homens e mulheres, derrogou mais
de uma centena de artigos do Cddigo Civil de 1916”. (PEREIRA; DIAS, 2020,
prefacio apud GONCALVES, 2020, p. 38).

Essa observagdo ¢ corroborada por Ana Monica Anselmo de Amorim, que identifica

trés eixos principais que guiaram essa transformagao:
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Trés eixos nortearam essa grande reviravolta no Direito das Familias: a) Igualdade
entre os conjuges no exercicio da sociedade conjugal: Preambulo, art. 30, inciso
IV, art. 50, caput, e inciso I, e art. 226, § 50, todos da CF/88. O homem ndo ¢ mais o
chefe da sociedade conjugal. A CF/88 pds fim a qualquer resquicio da autoridade
marital. Algumas diferengas ainda persistem, mas para tratar desigualmente os
desiguais na medida de suas desigualdades; ex.: tempo menor para aposentadoria
conferido a mulher, maior tempo de licenga- maternidade. b) Igualdade absoluta
entre os filhos: Nao ha como conferir tratamento desigual aos filhos havidos ou ndo
do casamento. Filho ¢ filho, e ponto final. Assim, ndo ha mais o que se falar em
filho adulterino, incestuoso, espurio, natural, legitimo, ilegitimo, bastardo. Nao se
admite qualquer discriminag@o, garantindo-lhes os mesmos direitos e qualificagdes
(art. 227, § 60, CF/88, e art. 1.596 CC/2002). ¢) Ampliacido do conceito de familia:
A CF/88 reconheceu a existéncia de outras entidades familiares, além daquela
instituida pelo casamento (art. 226, §§ 1o a 40, da CF). Considerou a CF/88 também
como entidade familiar, a unido estavel entre homem e mulher, assim como a
comunidade formada por qualquer dos pais e seus descendentes familia
monoparental. (AMORIM, 2020, p. 33-34).

Estas transformacdes, como exposto pelos autores, realcam o empenho da
Constituicdo Federal de 1988 em estabelecer uma nova ordem de valores para a familia,
assegurando igualdade, dignidade e diversidade. Assim, a analise dessas mudangas se mostra
fundamental para a compreensdo do Direito das Familias contemporaneo no Brasil.

No que concerne as familias mencionadas no artigo 226 da Constitui¢cdo Federal, o
Supremo Tribunal Federal, invocando o principio da dignidade da pessoa humana, consolida
definitivamente que as familias ali retratadas sdo meramente exemplificativas. Tal
entendimento deriva do fato de que o conceito de familia engloba o principio da afetividade.
Assim,qualquer nova estrutura parental ou conjugal, incluindo a homoafetiva, ¢ incorporada
ao espectro constitucional das entidades familiares. (STF, RE no 898060-SC, Rel. Min. Luiz
Fux, Tribunal Pleno, j. 21/09/2016).

Essas mudangas, acompanhadas das transformagdes sociais ocorridas na segunda
metade do século XX, culminaram na promulga¢do do Codigo Civil de 2002. O novo Cédigo
instituiu a paternidade responsavel, reconhecendo a realidade familiar concreta, na qual os
lagos afetivos superam a verdade bioldgica. Prioriza a familia socioafetiva, a ndo
discriminacdo de filhos, a corresponsabilidade dos pais em relagdo ao exercicio do poder
familiar e reconhece o nucleo monoparental como uma entidade familiar.

Ademais, o Cddigo Civil de 2002 amplia o conceito de familia, regulamentando a
unido estdvel como entidade familiar, reafirmando a igualdade entre os filhos e ajustando as
leis a jurisprudéncia dominante. O referido Codigo introduz ainda um novo regime de bens e
uma atualizacdo no instituto da adogao.

Nesse contexto, as inovagdes do Codigo Civil de 2002 sdo destacadas por Ana Mdnica

Anselmo de Amorim:
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Tem-se ainda como inovagdes do CC/2002 a regulamentacao da unido estavel como
entidade familiar (art. 1.723), a possibilidade do pai contestar a filiagdo do filho
nascido de sua esposa (art. 1.601), a igualdade entre filhos (art. 1.596), coloca fim a
imutabilidade do regime de bens (art. 1.639), limita o parentesco na linha colateral
até o quarto grau (art. 1.592), introdugdo do regime de participacdo final dos
aquestos (art. 1.672), nova disciplina da invalidade do casamento (art. 1.548 e
seguintes), dentre outras. (AMORIM, 2020, p. 35).

Atualmente, percebe-se uma tendéncia para expandir a definicdo de familia para
englobar situacdes que a Constitui¢do Federal ndo menciona de maneira explicita. Isso inclui,
por exemplo, a familia matrimonial, a familia informal, a familia monoparental, a familia
anaparental, a familia homoafetiva, a familia eudemonista, a familia extensa, conforme
definido pela Lei de Adogao, entre outras.

No escopo do presente trabalho, destaca-se ainda uma tipologia de familia emergente e
pouco discutida na literatura juridica tradicional: a familia multiespécie. Esta serd amplamente
abordada no decorrer deste trabalho.

Diante da variedade de tipos de familias, torna-se indispensavel reconhecer a
diversidade de configuragdes familiares presentes na sociedade contemporanea. Esse espectro
amplo evidencia a necessidade de adaptagdo das leis e dos conceitos juridicos para que se
adequem melhor a realidade pluralista atual.

Assim, apds a breve exploracdo historica das transformacdes legislativas que
moldaram a noc¢do de familia na lei brasileira, desde a Constituicdo de 1824 até o Cddigo
Civil de 2002, o proximo topico deste capitulo ird se aprofundar nas novas configuragdes
familiares — pluralismo familiar, que surgiram com as continuas transformagdes sociais.
Portanto, serd realizada uma breve andlise das variadas configuracdes que a familia pode

adotar no cendrio contemporaneo, transcendendo a perspectiva do tradicional nticleo familiar.

2.3 Novas Configurac¢des Familiares — Pluralismo Familiar:

A Constitui¢do Federal de 1988 legitimou todas as familias, uma vez que o rol do
artigo 226 ¢ apenas exemplificativo, conforme abordado no toépico anterior. Dessa maneira,
abriu espaco para o que se denomina pluralismo familiar, isto é, o reconhecimento de uma
multiplicidade de configuracdes familiares. Esta mudan¢a marcou uma alteragdo significativa

na compreensdo prévia que limitava a definicido de familia a uma entidade formada
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unicamente por meio do matrimonio.

Para Maria Berenice Dias (2021, p. 70-71):

Com a Constituigdo da Republica, as relacdes familiares adquiriram novos
contornos. Nas codificacdes anteriores, somente 0 casamento merecia
reconhecimento e protecdo. Os demais vinculos familiares eram condenados a
invisibilidade. A partir do momento em que as unides matrimonializadas deixaram
de ser reconhecidas como a Unica base da sociedade, aumentou o espectro da
familia.

Nesse contexto, este topico explorard algumas configura¢des familiares. Considerando
a diversidade de conceitos que se manifestam na atualidade, com um vocabulario renovado e
denominagdes inovadoras, ¢ impossivel tratar de todas no ambito deste trabalho. Portanto,
treze tipos de familia serdo analisados: a familia matrimonial, a informal, a monoparental, a
anaparental, a homoafetiva, a simultanea, a poliafetiva, a recomposta, a natural, a mosaico, a
extensa, a substituta e, finalmente, a eudemonista.

A familia matrimonial, estruturada na monogamia, se originou em um periodo de
transicao social, ancorada na supremacia masculina e na certeza da paternidade. Esse modelo,
apesar de ndo explicito na lei brasileira, trouxe solidez aos lacos conjugais, garantindo a
heranca aos filhos legitimos, mesmo tolerando a infidelidade masculina. Com o passar do
tempo, evolugdes sociais reconheceram a unido estavel, proporcionando-lhe protecdo estatal
semelhante a do casamento, refletindo a transformagao do conceito de familia na sociedade
moderna.

Anteriormente vista como fuga a um matriménio indissoluvel, a familia informal,
denominada concubinato, evoluiu para se tornar a unido estdvel, reconhecida como entidade
familiar com a Constituicdo de 1988. Essa evolucdo veio apds lutas judiciais para garantir
direitos basicos, como a divisdo proporcional de bens comuns e a indenizagdo por servigos
prestados. Atualmente, com sua dignidade resgatada, a unido estavel demonstra um
crescimento acentuado, superando em niimeros o casamento civil, um reflexo das mudangas
sociais e juridicas em favor das familias informais.

A familia monoparental, conforme definida no artigo 226, pardgrafo 4° da
Constituicdo da Republica, ¢ a comunidade formada por qualquer um dos pais e seus
descendentes. Estas familias podem originar-se de pais solteiros ou viuvos, resultantes de
escolhas deliberadas ou circunstancias imprevistas. Além disso, essas familias ndo sdo
restritas a maes ou pais, podendo ser constituidas por avds, outros parentes ou até terceiros

encarregados pela criagdo de uma ou mais criangas.
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O fendmeno recente no contexto das familias monoparentais ¢ a “producdo
independente”. Neste caso, uma pessoa, seja homem ou mulher, decide ter um filho sem a
necessidade de um parceiro ou consentimento do fornecedor do material genético. Este
processo pode ocorrer tanto por meio da inseminacao artificial quanto natural, com o parceiro
sexual agindo somente como doador do material genético.

Em relacdo a familia anaparental, esta acolhida pela Constitui¢do Federal de 1988,
desafia a estrutura familiar nuclear convencional, ao substituir os lacos sanguineos de pais e
filhos por uma unido afetiva entre parentes, sem conotagdo sexual. Neste tipo de estrutura, ¢
notavel a auséncia de uma figura ascendente, sendo um exemplo a convivéncia entre irmaos.
Esta formagdo familiar, que inclui irmdos, primos ou outras relagdes de parentesco sem a
presenca de conjugalidade, ascendéncia ou descendéncia, adquirem grande relevancia
juridica.

Dessa forma, a familia anaparental ¢ vital para a prote¢do legal, especialmente na
defini¢do do bem de familia e sua impenhorabilidade. O Superior Tribunal Federal, em suas
decisdes, reiterou a importancia de conceder a essas familias o mesmo status e
reconhecimento que outros tipos de familias, desde que demonstrados os vinculos subjetivos
familiares. (STJ, REsp 1217415-RS, Rel.a Min.a Nancy Andrighi, 3a T., publ. 28/06/2012).

Referente a familia homoafetiva, o conceito emerge como uma entidade baseada no
afeto entre individuos do mesmo sexo, estabelecida através da unido estavel ou casamento. De
acordo com a jurisprudéncia e leis existentes, ndo had obstaculos juridicos para a formagao
dessa familia. A Argui¢do de Descumprimento de Preceito Fundamental (ADPF) 132/2008 e
a Acdo Direta de Inconstitucionalidade (ADI) 4.277/2009, julgadas pelo Supremo Tribunal
Federal (STF), foram marcos fundamentais na consolidacdo desse entendimento, assegurando
as unides homoafetivas a extensdo dos direitos ja previstos para as unides heteroafetivas.

As unides homoafetivas, portanto, seguem os mesmos principios da convivéncia
publica, continua e duradoura, caracterizando-se como nticleo familiar destinado aos mesmos
efeitos juridicos das familias heterossexuais.O reconhecimento de tal configuragdo familiar,
validado pela Resolucao 175/2013 do Conselho Nacional de Justiga (CNJ), ratifica os direitos
civis e a legitimidade das unides homoafetivas, reforcando a valorizacdo do pluralismo
familiar e a garantia do principio constitucional da dignidade da pessoa humana.

Sobre a familia simultanea ou paralela, esta ¢ caracterizada por uma pessoa manter
duas relagdes de afeto concomitantemente, seja casamento ou unido estavel, um arranjo
desafiador ao principio da monogamia. O artigo 1.521, inciso VI, do Cddigo Civil brasileiro,

ao zelar pelo regime monogamico, proibe o casamento de pessoas ja civilmente casadas, salvo
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se o vinculo conjugal for extinto pela morte, divorcio ou invalidade judicial do matrimonio.
Porém, essa restricdo ndo se aplica a unido estavel, conforme o § lo do artigo 1.723 do
Codigo Civil, que valida a unido estavel mediante separacdo de fato, judicial ou extrajudicial.

A configuracdo de familia simultdnea ou paralela, quando os vinculos ndo sdo
legalmente ou verdadeiramente desfeitos, pode resultar em uma unido adulterina, vetada pelo
§ 1o do artigo 1.723 do Cédigo Civil. A consequéncia de tal configuracdo ¢ a formagdo de um
concubinato, um segundo relacionamento paralelo ao casamento ou a outra unido estavel, que
ndo se configura como unido estavel. Deve-se ressaltar, entretanto, os chamados concubinatos
putativos, nos quais um dos conviventes desconhece que o parceiro ¢ casado, situacdo na qual
a lei assegura os direitos patrimoniais derivados da unido.

J4 a unido poliafetiva, se difere das familias simultdneas ou paralelas, que consistem
em nucleos familiares distintos, muitas vezes desconhecidos entre si. A familia poliafetiva se
caracteriza pela coexisténcia afetiva entre trés ou mais individuos em uma relagdo simultanea
e consensual. Esse arranjo, intrinsecamente ndo monogamico, estabelece seu proprio padrao
de lealdade e respeito, permitindo a formac¢do de uma familia a partir de um Unico nucleo.

Quanto a familia recomposta ou reconstituida, esta ¢ o resultado de um recomeco,
formada por individuos que dissolveram um vinculo conjugal anterior e estabeleceram uma
nova entidade familiar. Os novos vinculos conjugais incorporam, frequentemente, filhos de
relacdes anteriores, formando uma composi¢do de filhos biologicos, enteados, padrastos e
pais socioafetivos.

Contudo, a legislacao brasileira ainda ndo se adequou completamente para reconhecer
e tratar as nuances dessas familias reconstituidas. A respeito disso, Rolf Madaleno (2022, p.

39) expoe:

Nada existe na legislagdo em vigor acerca da figura da autoridade parental do
padrasto ou da madrasta e tampouco de seu eventual dever de alimentar o filho que
criou da relacdo desfeita, a quem forneceu por mera liberalidade condi¢des materiais
compativeis ou incompativeis com os rendimentos do genitor bioldgico, ou da
auséncia de proventos do ascendente genético, seu ex-companheiro e do qual esta
por se separar, o que significa para o enteado perder um padrdo social e econdmico
desfrutado por concessdo e benesse do padrasto.

Em relagdo a familia mosaico, ¢ uma configuragdo que retine individuos de diferentes
nucleos familiares, formando uma unidade unica. Esta constituicdo multifacetada, oriunda de
varias relagdes anteriores € novas unides, ¢ cada vez mais representativa na sociedade

contempordnea. No entanto, vale destacar que nem todas as familias reconstituidas se
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classificam como mosaico - este termo ¢ reservado para aquelas que contém filhos de relagdes
anteriores € comuns.

Acerca da legislagdo, Rodrigo da Cunha Pereira (2021, p. 84) esclarece:

A Lei no 11.924/09 alterou o artigo 57 da Lei no 6.015, de 31 de dezembro de 1973
(Lei dos Registros Publicos) e autorizou o enteado ou a enteada a adotar o nome da
familia do padrasto ou da madrasta. E o afeto como valor juridico que revolucionou
e vem introduzindo novos paradigmas para o Direito de Familia brasileiro.

Assim, esse marco legislativo ¢ um reflexo da crescente valorizagdo do afeto no
Direito das Familias contemporaneo.

Quanto a familia natural, entende-se tradicionalmente como aquela constituida pelos
lacos biologicos entre pais e descendentes. Esse conceito, alinhado ao artigo 25 do Estatuto da
Crianca e do Adolescente, sugere que a familia natural surge, primariamente, da gestagdo
bioldgica. No entanto, ¢ importante frisar que os lagos de sangue deixaram de ser a Unica
forma de constituicdo da familia na sociedade contemporanea, que agora também valoriza
vinculos socioafetivos.

Portanto, atualmente, a designacdo de familia natural e filhos naturais remete aos
vinculos estabelecidos pela genética e natureza, embora haja reconhecimento legal e social
das familias e filhos socioafetivos e adotivos.

Sobre a familia extensa ou ampliada, ¢ aquela que se estende para além da unidade
pais e filhos, incluindo parentes proximos, como avds, tios e primos, com os quais a crianga
ou o adolescente mantém vinculos de afinidade e afetividade. Isso ¢ determinado pelo
paragrafo Unico do artigo 25 do Estatuto da Crianga e do Adolescente (ECA). Destaca-se que
a Lei 12.010/09, ao alterar o ECA, oficializou essa concepg¢do de familia extensa.

Além disso, o Estatuto da Crianga e do Adolescente (ECA) estabelece que, antes de
uma crianca ou adolescente ser inserido em uma familia substituta, deve-se priorizar sua
reinser¢do na familia natural ou, se ndo for possivel, na sua familia extensa. Ressalta-se que a
Lei 13.509/2017 criou o programa de apadrinhamento, que busca proporcionar a crianga e ao
adolescente vinculos fora da instituicao, contribuindo para seu desenvolvimento em diversos
aspectos, incluindo social, moral, fisico, cognitivo, entre outros.

Nesse contexto, a familia substituta, ¢ um conceito consolidado no Estatuto da Crianca
e do Adolescente (ECA), especificamente no artigo 28. Trata-se de uma configuragdo familiar

que assume a guarda, tutela ou adocdo de uma crianga ou adolescente quando sua
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reintegracdo a familia natural ou extensa ¢ impossivel. A familia substituta ¢ introduzida
apenas apoOs a destitui¢do do poder familiar dos pais naturais, de acordo com as causas
estabelecidas no artigo 1.638 do Codigo Civil.

Além disso, essa configuracdo de familia amplia a percepcdo da paternidade,
reforcando a ideia de paternidade socioafetiva e priorizando sempre o melhor interesse da
crianga e do adolescente.

Por ultimo, a familia eudemonista, que se fundamenta na busca pela felicidade
individual de seus membros, com principios ancorados em liberdade e dignidade. Esta
configura¢do familiar considera os individuos como sujeitos de direitos e desejos, onde a
felicidade esta diretamente ligada ao cumprimento de suas aspiragdes pessoais.

Na legislacdo brasileira, a Constitui¢do de 1988 deu um impulso a esses principios
eudemonistas, destacando a busca pela felicidade como um direito inaliendvel. Portanto, a
familia eudemonista ndo se limita mais aos valores tradicionais, dando espago para uma visao
ampla da familia, na qual a felicidade a partir da afetividade se torna a medida preponderante
do sucesso familiar.

Essas variagdes de configuragdes familiares salientam a fluidez dos conceitos e
instituicdes, sendo moldadas pelas mudangas sociais e culturais de cada periodo. Este
panorama inicial identifica a pluralidade de familias existentes na sociedade contemporanea,
reconhecendo suas especificidades e necessidades. Assim, a conceituacdo de familia se
apresenta como um desafio para o Direito das Familias, justamente pela vastiddo de formas
que a familia pode assumir, a partir de lagos consanguineos, matrimoniais e, mais
recentemente, afetivos.

No ambito juridico, a diversidade e a dindmica das relagdes familiares frequentemente
se mostram incompativeis com as tentativas de encapsuld-las em uma definicdo imutavel e
concreta. Este desafio surge devido as transformacgdes sociais continuas que modificam o
conceito de familia ao longo do tempo.

Neste sentido, a jurista Giselda Hironaka traz a discussdo a dificuldade de se

conceituar a familia. Em suas palavras:

[...] ndo parece ser possivel afirmar o que a familia “E, na acep¢io sociologica do
termo, ja que nessa perspectiva as familias sempre foram um “vir a ser”. O problema
surge pela obviedade de que conceituar significa limitar fenomenos pela convengao
de padroes, que nem sempre estdo ligados apenas a convengdo da maioria, sendo a
dos que detém o poder, enquanto argumento de autoridade.” (HIRONAKA apud
DIAS, 2021, p. 42)
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Refletindo sobre o exposto, fica evidente que ao buscar uma defini¢do estrita de
“familia”, o Direito pode acabar ignorando um vasto espectro de fatos sociais que sdo
essencialmente representativos do conceito de familia, mas que frequentemente ndo se
encaixam nas defini¢cdes abstratas e formais do direito positivado.

Diante disso, torna-se imperativo observar a pluralidade e a fluidez dos arranjos
familiares que desafiam a defini¢do juridica cldssica. Portanto, a conceituacdo de familia, para
o Direito, deve ser cautelosa e sensivel & dindmica social e as diversas formas que as relagdes
familiares podem assumir.

Ao constatar essas diversas configuragdes familiares, percebe-se a fluidez dos
conceitos e institui¢des, sendo moldados pelas mudangas sociais e culturais de cada periodo.
Esta andlise preliminar permite identificar a pluralidade de familias existentes na sociedade
contemporanea, reconhecendo suas especificidades e necessidades.

Portanto, ¢ com essa compreensdo de familia que se pode avangar na discussdo sobre a
familia multiespécie, uma modalidade de familia ainda pouco explorada pelo direito, mas
cada vez mais presente na sociedade atual. No proximo topico, abordar-se-a as caracteristicas
desta familia, as questdes juridicas envolvidas e os desafios que essa nova configuragdo

familiar apresenta.

2.4 Familia multiespécie como um novo modelo familiar:

O conceito tradicional de familia ¢ desafiado e expandido para compreender uma
multiplicidade de configuracdes antes vistas como ndo convencionais. Entre essas novas
formas de familia, uma que ganha destaque ¢ a familia multiespécie. Nesta se¢do, busca-se
definir e elucidar o que se constitui como uma familia multiespécie no contexto

contemporaneo.

O Codigo Civil de 2002, interpretado a luz da Constituicdo Federal de 1988, constata-
se que o afeto tem assumido uma dimensdo cada vez mais significativa no Direito das
Familias. Esses documentos legais reforcam a ideia de que o afeto possibilita o
estabelecimento de relagdes de parentesco ndo apenas com base em critérios bioldgicos e
juridicos, mas também socioafetivos. Portanto, o afeto vem promovendo novas delimitagdes
familiares, efetivamente remodelando as estruturas familiares, e muitas vezes, chegando ao
ponto de superar em relevancia os vinculos biologicos.

Dentro desse contexto, o afeto tem ganhado relevancia juridica. A Constituicdo de
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1988 nao estabelece uma defini¢do precisa de familia, tampouco determina requisitos para sua
formacao e validade. Isso delega aos membros do grupo familiar a liberdade e a autonomia,
caracteristicas inerentes ao direito privado, para formar os mais variados grupos familiares.
Ademais, ¢ valido ressaltar que a familia goza de protecdo especial por parte do Estado, o
qual nao deve intervir de maneira indevida na sua formagao.

Dentro deste cenario em constante evolugdo, surge uma nova concep¢ao de familia.
Paula Caroline Wisniewski (2019, p. 24) conceitua as familias multiespécies da seguinte

maneira:

O casal/ individuo que opta por nao ter filhos, seja por decisdo pessoal, por todas as
responsabilidades, seja em fungdo do trabalho acaba por adotar animais para té-los
como membro familiar, e no decorrer do tempo passa a tratd-los como filhos, com
todo amor, afeto, carinho e dedicagdo que tratariam seu descendente de sangue, ou
mesmo pais com filhos que adotam animais para companhia aos filhos, e que se
tornam muito mais que isso, sendo tdo importantes na familia, que sdo considerados
filhos de quatro patas.

Tornou-se cada vez mais comum a presenca de familias multiespécie, reflexo do
mundo contemporaneo, onde os individuos optam por incluir animais de estimacdo em seu
convivio doméstico. Ravelly Dias e Germana Belchior (2019, p. 71) reafirmam o seguinte:
“diante da ocorréncia das chamadas familias multiespécies, ou seja, aquelas familias formadas
por pessoas e seus animais de estimacao (animais ndo humanos)”.

Seguindo a mesma linha de conceituagdo, Rodrigo da Cunha Pereira (2021, p. 84)
apresenta que a familia multiespécie “E a denominagio que se da ao vinculo afetivo
constituido entre seres humanos e animais de estimag¢do.” Ja Fabio Ulhoa Coelho (2020, p.
94) a caracteriza como “composta por ser ou seres humanos e um ou mais animais.”

Compreende-se, portanto, a familia multiespécie como a unido entre humanos e seus
animais de estimag¢do, nos quais os animais sd3o reconhecidos como membros familiares em
termos emocionais e, cada vez mais, em termos legais. Em outras palavras, numa familia
multiespécie, os animais sdo mais do que meros pertences ou propriedades - eles sdo
considerados membros familiares, dignos de cuidado, respeito e protecao.

Este conceito fundamenta-se na ideia de que os vinculos emocionais que os humanos
estabelecem com seus animais de estimagdo sdo comparaveis aos vinculos entre os proprios
humanos. Essa visdo sublinha a importancia dos animais de estimagdo na vida de muitos

individuos e familias, bem como o papel significativo que esses animais desempenham no
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atual tecido social. Evidenciando essa perspectiva, Tereza Vieira e Valéria Cardin (2018, p.
173) destacam que “o animal de companhia ¢ um elemento estavel na familia
contemporanea.”

Nesse sentido, Maria Berenice Dias (2021, p. 414), aborda:

O chamado “mundo pet” passou a fazer parte da vida das pessoas. Estd comprovado
que o vinculo afetivo entre as pessoas e os animais ndo humanos proporciona
beneficios reciprocos a sociedade contemporanea. Ha toda uma discussdo sobre a
natureza dos animais domésticos, que passaram a ser considerados seres sencientes.

Referente a senciéncia, Rodrigo da Cunha Pereira (2021, p. 22) esclarece:

Os animais de estimacdo devem ser considerados mais que “semoventes” como
tratados pela doutrina tradicional. Por isso tém sido denominados de seres
sencientes, que sao aqueles que tém sensagdes, isto €, que sdo capazes de sentir dor,
angustias, sofrimento, soliddo, raiva etc.

Dessa maneira, fica evidente que a familia multiespécie € um conceito que transcende
o simples fato de ter um animal de estimacio. E uma expressio da relagio simbiotica que se
estabelece entre os humanos e seus companheiros animais - uma relacdo que se caracteriza
ndo apenas pelo cuidado e pela protecdo, mas também por uma profunda conexdao emocional.

Na andlise realizada pelo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE),
observa-se uma redu¢do significativa na taxa de natalidade no contexto das familias
brasileiras. Contrapondo-se a essa diminui¢do, destaca-se que, em termos de populacdo de
animais de estimacdo, o Brasil ocupa a quarta posi¢do mundial, com 132,4 milhdes desses
seres. Dentro deste universo, encontra-se uma variedade de espécies, com predominancia de
caes (52,2 milhdes), seguidos por aves (37,9 milhdes), gatos (22,1 milhdes), peixes (18,0
milhdes) e outros animais (2,21 milhdes).

Ademais, o censo pet do Instituto Pet Brasil (IPB) revelou que o Brasil encerrou 2021
com 149,6 milhdes de animais de estimac¢ao, um aumento de 3,7% sobre os 144,3 milhoes do
ano anterior. Os cdes lideram o ranking, com 58,1 milhdes de individuos. As aves canoras
vém em segundo, com 41 milhdes. Os gatos figuram em terceiro lugar, com 27,1 milhdes,
seguidos de perto pelos peixes (20,8 milhdes). E depois vém os pequenos répteis e mamiferos

(2,5 milhdes). (INSTITUTO PET BRASIL, 2021).
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Logo, com a progressdo da sociedade e a formacdao de familias fundamentadas no
afeto, a presenca de familias multiespécie tornou-se uma ocorréncia comum. Este ¢ um
fendmeno que ressoa com a contemporaneidade, na qual os individuos optam por incluir
animais de estima¢do em sua estrutura familiar. Nesse contexto, a afetividade emerge como o
alicerce fundamental das interagdes familiares na atualidade.

Embora a Constituicdo ndo o mencione explicitamente, este principio ¢ inegavelmente
oriundo do destaque dado a dignidade humana e a solidariedade. Tal conceito tornou-se
proeminente na legislagdo brasileira quando a familia deixou de ser vista primordialmente sob
o aspecto econdmico, passando a se fundamentar no amor, bem-estar, desenvolvimento
pessoal, companheirismo e solidariedade.

Uma familia desprovida de afeto, torna-se inconcebivel. A protecdo a entidade
familiar deve ser assegurada de maneira a permitir que seus membros busquem a felicidade.
Portanto, ¢ o afeto que se consolida como o vinculo crucial na manutencao das relagdes entre
as pessoas. A ligacdo entre humanos e animais vem se intensificando progressivamente,
justificando assim a inclusdo desses seres como membros integrantes da familia.

A afetividade se estabelece como a base da familia eudemonista, sem a qual nao seria
possivel a disseminacdo de valores como dignidade, igualdade, liberdade e solidariedade no
seio familiar. Entretanto, para a qualificacdo de uma familia como multiespécie, certos
critérios devem ser cuidadosamente considerados para sua caracterizagao.

Conforme a reflexdo de Juliana Silva (2020), a mera presenc¢a de animais na residéncia
ndo ¢ suficiente para configurar a existéncia de uma familia multiespécie. Segundo a autora,
trés elementos fundamentais sdo necessarios para definir uma familia composta por humanos
e animais. Esses elementos, que compdem uma triade, sdo: afetividade, convivéncia constante
e consideragdo moral.

O primeiro elemento, a afetividade, ¢ destacado pela relevancia do animal para a
familia e pelas demonstragcdes de amor que podem ser percebidas em diversas circunstancias,
como nas redes sociais, nos cuidados com a satde do animal e na inclusdo do animal na rotina
diaria da familia (SILVA, 2020).

O segundo elemento ¢ a convivéncia constante. A presenca do animal no lar,
participando ativamente da rotina doméstica, ¢ um elemento imprescindivel para constatar a
existéncia do vinculo familiar. Juliana Silva (2020) aponta que em casos onde os animais sdo
mantidos isolados ou apenas para seguranga, a familia multiespécie perde sua caracterizagao.

O terceiro e ultimo elemento ¢ a consideragdo moral, que se manifesta na preocupacao

do tutor com possiveis consequéncias, problemas ou danos que possam afetar o pet. Este
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elemento reflete uma alteracdo comportamental do tutor que, por exemplo, pode optar por ndo
viajar para evitar o sofrimento do pet na sua auséncia (SILVA, 2020).

As consideragdes da autora sobre a triade que define uma familia multiespécie sdo
convincentes e apropriadas, reiterando uma compreensdo cada vez mais difundida sobre a
relag@o entre humanos e animais na sociedade contemporanea.

Observa-se que, na maior parte das familias, os animais desempenham um papel de
significativa importancia sentimental, sendo tratados como membros da familia, o que confere
aos seus tutores uma responsabilidade consideravel, dada a vulnerabilidade inerente a esses
seres. A preocupagdo dos tutores em integrar o pet na maioria das atividades familiares ¢
evidenciada em fotografias, presentes adquiridos, e at¢é mesmo na adogdo de habitos
anteriormente exclusivos dos humanos, como festas para celebrar aniversarios dos pets ou
promover a socializacdo com seus semelhantes.

Em muitas cidades, existem grupos no WhatsApp focados em ragas especificas de
animais de estimagdo, nos quais sdo compartilhadas informagdes e experiéncias sobre a raga e
sdo organizados encontros para promover a socializagao entre tutores e seus pets.

Paralelamente, diversos estabelecimentos estdo se adaptando para acomodar o publico
das familias multiespécies, incluindo lojas, restaurantes, cafés, shoppings, hotéis,
supermercados. Alguns até mesmo providenciam carrinhos de compras apropriados para
acomodar os animais de estimagdo durante as compras. Esses locais sdo frequentemente
referidos como “pet friendly”, um termo em inglés amplamente utilizado para indicar
ambientes, estabelecimentos, politicas ou praticas acolhedoras para animais de estimagao.

Adicionalmente, essa expressdo “pet friendly” ndo se refere apenas a lugares que
permitem a presenga de animais de estimacdo, mas também a politicas corporativas que
permitem que os funciondrios levem seus animais de estimacao para o trabalho. Além disso,
também engloba leis ou regulamentos que promovem o bem-estar animal.

Apds o tratamento das caracteristicas da familia multiespécie, aumenta a relevancia do
tema ao constatar-se que muitos individuos estdo optando por ndo ter filhos ou ndo os
possuem por outras razdes, abrindo espaco para os pets ocuparem essa posicdo. E comum a

3

utilizacdo de termos como ‘mae’, ‘avd’, ‘irmao’ na relagdo entre os tutores e seus
companheiros ndo humanos.

Os animais sdo cada vez mais reconhecidos como seres que possuem sentimentos, por
isso, ocupam um lugar especial nas familias como verdadeiros filhos adotivos. A sociedade
contemporanea tem levado ao Poder Judicidrio questdes que comprovam a forte ligacdo

sentimental entre as pessoas e os animais. Continuar a tratd-los como objetos confronta a
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senciéncia presente no atual modelo de familia, composto por pessoas e seus animais de
estimacao.

Diante de tantas mudangas conceituais, o Direito tem a tarefa de orientar a protecao
que deve ser dada pelo Estado a esta nova modalidade familiar. Também deve definir os
efeitos juridicos decorrentes de eventuais rupturas da estrutura familiar na qual os animais
estdo inseridos como membros da familia.

No ambito juridico, o conceito de familia multiespécie ¢ mais complexo. Embora haja
um crescente reconhecimento da importancia dos animais de estimagao na vida dos humanos,
as leis ainda lutam para acompanhar essas mudancas sociais. Na se¢do subsequente, analisa-se

o conceito de animais e as legislagdes pertinentes aos animais de estimagao.

2.5 O que se entende por animais de estimac¢io?

A conceituagdo dos animais de estima¢ao nao possui uma defini¢ao juridica universal
no Brasil, contudo, existem diretrizes administrativas que tentam delimitar este conceito. Por
exemplo, a Resolu¢do n® 394/07 do Conselho Nacional do Meio Ambiente (CONAMA)
oferece critérios para a determinagdo de espécies silvestres a serem criadas e comercializadas
como animais de estimagdo. Segundo o artigo 2°,6 inciso I, da Resolucdo supracitada, um
animal de estimacdo ¢ definido como “animal proveniente de espécies da fauna silvestre,
nascido em criadouro comercial legalmente estabelecidos, mantido em cativeiro domiciliar,
sem finalidade de abate, de reproducdo ou de uso em pesquisa cientifico e laboratorial.”.

Anos depois, a Resolucdo n® 489/18 do Conselho Nacional do Meio Ambiente
(CONAMA) apresentou uma nova definicdo. De acordo com o artigo 3°, inciso I, um animal
de estimacdo ¢ “espécime proveniente de espécie da fauna silvestre ou fauna exotica
adquirido em criadouros ou empreendimentos comerciais legalmente autorizados ou
mediante importa¢do autorizada, com finalidade de companhia.”.

Ademais, no mesmo artigo 3°, no inciso VIII, da supramencionada Resolugdo do

Conselho Nacional do Meio Ambiente, ¢ adotada a seguinte defini¢do para a fauna doméstica:

VIII - fauna doméstica: espécies cujas caracteristicas bioldgicas, comportamentais e
fenotipicas foram alteradas por meio de processos tradicionais e sistematizados de
manejo e melhoramento zootécnico, tornando-as em estreita dependéncia do
homem, podendo apresentar fenotipo variavel e diferente da espécie que os originou.
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Apesar dessas definigdoes providas pelo Conselho Nacional do Meio Ambiente, uma
ampla e varidvel gama de interpretacdes ¢ possivel devido a complexidade e abrangéncia do
termo ‘“animal de estimacdo”. Comumente, o termo se refere ndo somente a animais
provenientes de espécies silvestres ou exdticas, mas também a diversas espécies domesticadas
que sdo comumente mantidas para companhia, tais como caes, gatos, peixes, passaros, entre
outros.

Depreende-se, portanto, que ha uma diferenga entre animais domésticos e animais de
estimacao. Os domésticos sdo todos os animais que sdo criados ou mantidos em um ambiente
doméstico ou proximo aos seres humanos. Isso pode incluir uma ampla variedade de animais,
como caes, gatos, passaros, peixes, coelhos, cavalos, vacas, galinhas, porcos e at¢ mesmo
algumas espécies de répteis. Animais domésticos podem ser mantidos em casa, quintais ou até
mesmo em fazendas.

Por outro lado, os de estimagdo sdao animais domésticos selecionados e criados
especificamente para fornecer companhia e afeicdo aos seres humanos. Eles sdo escolhidos e
criados por suas caracteristicas amigaveis, temperamentais e adaptdveis. Animais de
estimacao sdo geralmente escolhidos com base em preferéncias pessoais e sdo tratados como
valiosos membros da familia. Gatos e cachorros sdo os animais de estima¢do mais comuns,
mas também ha pessoas que mantém aves, peixes ornamentais e outras espécies como bichos
de estimagao.

Dessa forma, nem todo animal doméstico é necessariamente um animal de estimacgao,
mas todo animal de estimagdo ¢ considerado um animal doméstico. A distingdo esta
relacionada principalmente ao propdsito de criagao e aos vinculos emocionais e de companhia
que sdo desenvolvidos com esses animais.

Assim, nota-se que a compreensdo do termo “animal de estimagdo” transcende as
Resolugdes do Conselho Nacional do Meio Ambiente, permeando os costumes € as normas
sociais, onde o animal de estimacdo €, muitas vezes, percebido como membro da familia. Esse
entendimento corrobora a no¢do de “pet”, amplamente utilizada no ambito coloquial, que
expressa um vinculo afetivo entre humanos e seus animais de companhia.

Em relagdo ao termo animal de estimagdo, os pesquisadores norte-americanos Peter

Borchelt e David Favre, abordam:

Conotara diferentes bichos em diferentes sociedades, ja que o camelo ou o elefante
podem ser domésticos em partes da Africa, tanto quanto a lhama pode ser assim
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considerada no Peru e a rena na Escandinavia, mas eles todos seriam considerados
selvagens em outros paises, como nos Estados Unidos, onde seus habitos,
caracteristicas e riscos sdo desconhecidos. (BORCHERT; FAVRE, 2011, p. 09 apud
CALMON, 2021, p. 47).

Logo, torna-se extremamente desafiador, quando ndo invidvel, oferecer uma defini¢ao
abrangente e conclusiva sobre o que ¢ um animal de estimacdo. Entretanto, no contexto do

Direito das Familias, ¢ possivel esbocar uma nogao desses seres. Rafael Calmon explica:

Partindo do principio de que familia ¢ o agrupamento de seres vivos unidos por
relagdes afetivas, acredito que animais de estimag@o possam ser conceituados como
aqueles bichos criados para conviver e fazer companhia aos seres humanos por
motivos puramente afetivos. Sim, pets ndo podem ser confundidos com animais que
vivam soltos na natureza, com bichos voltados a participar de atividades recreativas
ou culturais, e, muito menos, com animais voltados a engorda e abate. (CALMON,
2021, p. 48-49).

Baseado na reflexdo de Calmon, pode-se evidenciar a multifacetada natureza do
conceito, do que se entende por animais de estimagdo. Portanto, ¢ imprescindivel levar em
conta a relagdo afetiva existente entre os seres humanos e seus animais de companhia. Esse
vinculo ultrapassa a mera posse ¢ abraga uma dimensdo emocional, que ¢ frequentemente
associada a ideia de familia.

Assim, neste sentido, ¢ imprescindivel analisar a natureza do relacionamento com os
animais, pois isso implica profundas questdes juridicas e sociais. Diante dessa realidade,
percebe-se a necessidade urgente de um estudo mais aprofundado sobre como as legislagdes
brasileiras se posicionam na prote¢ao dos animais.

No que se refere a natureza juridica, salienta-se que os animais sdo classificados como
coisas, conforme expressa o artigo 82 do Codigo Civil brasileiro: “Sao moéveis os bens
suscetiveis de movimento proprio, ou de remocdo por forga alheia, sem alteracdo da
substancia ou da destina¢do econdomico-social”.

Lamentavelmente, o ordenamento juridico brasileiro categoriza o animal como uma
“coisa” que, na perspectiva do Direito Civil, pode ser reconhecida como um bem. A esse

respeito, Silvio Venosa aborda:

Imoveis sao aqueles bens que ndo podem ser transportados sem perda ou
deterioracdo, enquanto moveis sdo os que podem ser removidos, sem perda ou
diminuicdo de sua substincia, por forca propria ou estranha. Semoventes sdo os
animais. S30 essas nogdes que encontramos no art. 82. (VENOSA, 2023, p. 564).
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Diante do exposto por Venosa, emerge a necessidade de uma reflexao critica. O autor
langa mao de uma linguagem juridica objetiva para elucidar a diferenciagdo entre bens méveis
e imoveis, porém, a classificagdo dos animais como “semoventes”, os insere na categoria de
coisas que possuem a capacidade de se moverem por vontade propria. Esta terminologia ndo
apenas despersonaliza o animal, mas também abre espago para debates éticos sobre a
concepcao dos animais como meros objetos de direito.

Ao discutir sobre os sujeitos de direito, Venosa (2023, p. 209), menciona: “A
sociedade ¢ composta de pessoas. S3o essas pessoas que a constituem. Os animais € as coisas
podem ser objeto de Direito, mas nunca serdo sujeitos de Direito, atributo exclusivo da
pessoa”. Do mesmo modo, ¢ o entendimento dos autores Cristiano Chaves e Nelson
Rosenvald (2015, p. 25): “Vale observar que os animais € os seres inanimados estdo,
naturalmente, afastados do conceito de pessoa natural e, por conseguinte, ndo sdo sujeitos de
direito, mas objeto das rela¢des juridicas”.

Assim, ¢ possivel verificar que os autores reiteram uma visdo tradicional do Direito,
que posiciona seres humanos como sujeitos de direito e animais como coisas, como meros
objetos de direito. Esta visdo, embora seja a corrente majoritaria, enfrenta crescente
contestagcdo a luz da consciéncia cada vez mais difundida acerca do bem-estar animal ¢ da
senciéncia dos animais.

Ainda referente a legislacdo civil, a caracterizacdo dos animais como objetos, meras
coisas de relacdes juridicas, ndo se restringe apenas ao artigo 82. Outros artigos, como 445,
936, 964 (inciso 1X), 1.444, 1.445 e 1.446 - seguem essa mesma logica. Além disso, a ideia de
coisa coletiva ganhou importancia no contexto do penhor rural. Conforme o § 2° do artigo 12
da Lei n® 492/1937, que “os animais da mesma espécie, comprados para substituir os mortos,
ficam sub-rogados no penhor, que se estendem as crias dos empenhados”.

De modo similar, o Cdédigo Penal brasileiro caracteriza como delito uma série de
comportamentos que possam transgredir ou expor ao risco de danos qualquer animal que
exerca uma fungdo para seu proprietario, mesmo que esta seja de natureza afetiva e
economicamente inestimavel, conforme disposto em seus artigos 155 e 157.

Dentro dessa logica, os animais de estimac¢do ndo possuiriam direitos intrinsecos. As
salvaguardas existentes estariam, em vez disso, vinculadas aos direitos de seus respectivos
proprietarios. As conversagdes acerca desses seres tendem a orbitar institutos juridicos como
a posse e a propriedade, ressaltando, mais uma vez, a objetificacdo dos animais na perspectiva
legal.

A luz dessas consideracdes, questiona-se se os animais, ao invés de serem meramente
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objetos de direito, deveriam ser considerados sujeitos de direito, dotados de direitos e
protecdes legais proprios. A evolucdo do entendimento juridico nesse sentido demonstra um
movimento progressista que busca respeitar a natureza senciente dos animais e alinhar as
legislagdes a um entendimento mais contemporaneo e empatico da relagdo entre humanos e
animais.

Assim, ¢ importante destacar as decisdes do Superior Tribunal de Justica (STJ) em
dois casos especificos que envolveram animais de estimacdo. No primeiro julgamento
(processo sob segredo de justica), em 2018, a Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica
analisou a questdo dos pets no ambito de um conflito sobre a possibilidade de reconhecimento
do direito de visitas apds a dissolugdo de unido estdvel. No segundo caso, o julgamento
realizado em 2022 (Recurso Especial n® 1.944.228), a Terceira Turma abordou o tema ao
analisar um impasse sobre a divisdo de despesas com pets apds o término do relacionamento
de um casal.

Sem adentrar na decisdo em si, pois serdo debatidas no proximo capitulo, no primeiro
caso, o Ministro relator Luis Felipe Salomao observou que “o regramento juridico dos bens
ndo se mostra suficiente para resolver, satisfatoriamente, tal disputa familiar nos tempos
atuais, como se se tratasse de simples discussdo atinente a posse e a propriedade”
(SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, 2022).

Tal constatacdo destaca a insuficiéncia da atual legislagdo para lidar com questdes
familiares envolvendo animais de estimac¢ao, especialmente no contexto de disputas de posse
e propriedade, indicando a necessidade de uma abordagem mais matizada que considere a
natureza Unica dos animais.

Ademais, ele afirmou: “Penso que a resolucao deve, realmente, depender da andlise do
caso concreto, mas sera resguardada a ideia de que ndo se estd diante de uma “coisa
inanimada”, sem lhe estender, contudo, a condi¢@o de sujeito de direito. Reconhece-se, assim,
um terceiro género, em que sempre devera ser analisada a situacdo contida nos autos”
(SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, 2022).

Esta reflexdo revela a urgéncia de adequagdes legislativas capazes de acompanhar as
transformagdes sociais, visto que, embora os animais ndo sejam considerados sujeitos de
direito, também ndo podem ser reduzidos a condi¢do de meras “coisas inanimadas”,
semoventes.

No segundo caso, vale ressaltar o que foi dito pelo Ministro Marco Aurélio Bellizze,

referente a atual natureza juridica dos animais de estimacao:
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Eventual impasse sobre quem deve ficar com o animal de estimagdo adquirido
durante a unido estavel, por evidente, ndo poderia ser resolvido simplesmente por
meio da determinagdo da venda do pet e posterior partilha, como se d4 usualmente
com outros bens moveis, ja que ndo se pode ignorar o afeto humano para com os
animais de estimagdo, tampouco a sua natureza de ser dotado de sensibilidade.
(SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, 2022).

A énfase dada pelo Ministro a sensibilidade inerente aos animais de estimacdo e a
relevancia do vinculo afetivo estabelecido entre os pets e seus proprietarios revela uma
compreensdo mais evoluida da relagdo humano-animal que deve ser considerada no Direito
Civil.

Em ambos os casos, mesmo sem alterar a caracterizagdo legal dos animais, os
colegiados do Superior Tribunal de Justi¢a evidenciaram que a definicdo dos animais como
meros objetos de direito ndo ¢ mais suficiente para resolver litigios envolvendo pets. Esta
perspectiva alimenta o debate sobre a necessidade de uma atualizagdo legislativa que
contemple de maneira mais adequada a realidade desses animais e de seus tutores na
sociedade contemporanea.

Portanto, esta necessidade de aprimoramento legislativo que dialoga com a realidade
atual, orientara a discussdo no proximo segmento deste estudo. Adentrando na se¢do seguinte
deste trabalho, o proximo topico “Desafios e avancos na legislacdo de prote¢do aos animais” -

discutiréd o papel crucial das leis voltadas para a prote¢do animal.

2.6 Desafios e avancos na legislacido de protecio aos animais:

Ao longo da historia, a atengdo voltada para a crueldade perpetrada contra os animais
se ampliou, especialmente a partir do século XIX, culminando em um incremento na
quantidade de legislacdes promulgadas com o intuito de assegurar sua protecdo. Um olhar
retrospectivo sobre nossa evolugdo legislativa recente revela que a preocupagdo dos
legisladores em relagdo a protecao animal ja se fazia presente.

Uma ilustracdo dessa realidade pode ser encontrada no Decreto 16.590, promulgado
em 1924, que efetivou a proibicdo de atividades como rinhas e corridas de touros. Mais
adiante, no ano de 1934, o Decreto n° 24.645 emergiu, elencando um conjunto de agdes que
caracterizavam a pratica de maus-tratos aos animais.

Em 1978, foi promulgada a Declaracdo Universal dos Direitos dos Animais (DUDA),

um marco legislativo internacional que concedeu uma série de direitos aos animais. Estes
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incluem o direito a existéncia, o direito de ser respeitado, o direito a atengdo, aos cuidados e a
protecdo do homem, o direito de viver em seu ambiente natural, entre outros.

A Declaracdo Universal dos Direitos dos Animais influenciou significativamente a
forma como a sociedade vé e lida com os animais. A partir de sua adogdo, diversas praticas
que eram consideradas aceitaveis comegaram a ser repudiadas e abandonadas. Exemplos disso
incluem a caca predatdria, a comercializacdo de peles e o uso de animais em praticas de
entretenimento que lhes causam sofrimento. Esta transformagdo social e legislativa encontra
suas raizes no crescente reconhecimento dos direitos e do bem-estar dos animais.

Contudo, somente com a promulgacdo da Constitui¢do Federal de 1988 a protecdo a
fauna ganhou maior notoriedade. Pois, foi a primeira Constituicdo do Brasil a dedicar um
capitulo ao meio ambiente e estabelecer uma regra constitucional de proibicao e de submissdo
de animais a crueldade, seja ela fisica ou psicoldgica. Assim, em seu artigo 225, dispde sobre

a protecdo do meio ambiente e da fauna:

Art. 225, Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem de
uso comum do povo e essencial a sadia qualidade de vida, impondo-se ao Poder
Publico e a coletividade o dever de defendé-lo e preserva-lo para as presentes e
futuras geragoes.

§ 1° Para assegurar a efetividade desse direito, incumbe ao Poder Publico:

VII - proteger a fauna e a flora, vedadas, na forma da lei, as praticas que coloquem
em risco sua fungdo ecoldgica, provoquem a extingdo de espécies ou submetam os
animais a crueldade.

Neste ponto, surge um questionamento crucial, que impulsiona a repensar a genuina
motivacdo subjacente a protecdo legal dos animais. Indubitavelmente, a lei parece priorizar o
animal ndo humano. Entretanto, uma anélise mais circunstanciada pode sugerir que a
auténtica salvaguarda se destina a prevenir as consequéncias adversas que o homem poderia
experimentar - oriundas do desequilibrio ambiental, do esgotamento dos recursos naturais ou
mesmo da viola¢do de uma propriedade sua.

Essa conjectura ganha solidez com a consideracdo de um determinado preceito legal,
que permite praticas desportivas, desde que classificadas como manifestagcdes culturais,
registradas como patrimonio cultural imaterial brasileiro. Ademais, permitindo o uso de
animais em rituais religiosos.

Este enunciado, aparentemente paradoxal, evidencia que a lei, ainda que em teoria vise
a protecdo animal, na pratica pode ocultar interesses mais complexos, como por exemplo, 0s

atrelados ao patriménio cultural e religioso humano e a propria concep¢do de crueldade.
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Dessa forma, faz-se imperativo que se questione, analise e repense continuamente a finalidade
real das legislagcdes de protecao animal.
Nesse interim, ¢ valido destacar o entendimento de Silvio Venosa a respeito das

normas que objetivam a protecdo da flora e a fauna:

Os animais e os seres inanimados ndo podem ser sujeitos de direito. Poderdo ser
objetos de direito. As normas que almejam proteger a flora e a fauna o fazem tendo
em mira a atividade do ser humano. Os animais sdo levados em consideragao tio so
para sua finalidade social, no sentido protetivo. (VENOSA, 2023, p. 244).

O pensamento de Venosa refor¢ca a ideia abordada anteriormente, levantando a
questdo: até que ponto a legislacdo de protecdo animal estd verdadeiramente interessada no
bem-estar dos animais e em que medida estd preocupada com o impacto que os danos aos
animais podem ter na sociedade humana e no meio ambiente como um todo? O autor aponta
que as normas de protecdo a fauna tém em vista a atividade humana, sugerindo que o objetivo
principal pode ser menos sobre proteger os animais por seu proprio bem e mais sobre evitar as
consequéncias adversas que resultam do tratamento improprio aos animais.

No que diz respeito ao artigo 225, § 1° inciso VII, da Constituicdo Federal, ¢
importante destacar que ele trata de todos os animais de maneira abrangente, ou seja, todas as
espécies recebem o mesmo tratamento. Para Luiz Regis Prado (2013, p. 79), “o texto
constitucional assinala a necessidade de prote¢do juridico-penal do meio ambiente, com a
obrigacdo ou mandato expresso de criminalizagdo”.

Posteriormente, a Lei n° 9.605/98, também conhecida como Lei de Crimes
Ambientais, passou a regular a responsabilidade penal ambiental, complementando a norma
constitucional. A Lei de Crimes Ambientais ¢ uma das principais leis que tratam do assunto e
estabelece, em seu artigo 32, que € crime “praticar ato de abuso, maus-tratos, ferir ou mutilar
animais silvestres, domésticos ou domesticados, nativos ou exodticos”. As penalidades incluem
detencdo de trés meses a um ano, além de multa. Diante dessa mudanga, as condutas de maus-
tratos deixaram de ser consideradas contravengdo e passaram a ser tratadas como crime, com
aumento na punicao.

E importante notar que o desenvolvimento do Direito Ambiental é algo recente no
ordenamento juridico do Brasil. Da mesma forma, normas especificas para proteger os
animais também foram introduzidas ha pouco tempo, uma vez que anteriormente eram
considerados apenas parte do Direito Ambiental. Apesar do estudo e protecdo de animais

remontarem a tempos antigos, o Direito Animal ¢ um campo de estudo relativamente novo.
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Assim como em todas as areas de estudo, o Direito Animal também passou por um
processo evolutivo. No entanto, ao contrario de outras areas do direito, este fendomeno nao
tem fases claramente definidas de como ou quando ocorreu. Em alguns casos, ¢ descrito como
“uma mudanca na perspectiva com que os seres humanos veem o meio ambiente”
(RODRIGUES, 2021, p. 58).

Ao longo do tempo, a protecdo legal dos animais no Brasil sofreu varias mudangas.

Nesse interim, a autora Juliane Caravieri Martins (2021, p. 55) explica que:

Para analisar a situacdo juridica dos animais no Brasil, ao longo de cinco séculos, ¢
necessario compreender o espirito colonial, atravessar o periodo do império e refletir
sobre os avangos obtidos na era republicana, sobretudo, a partir do Decreto no
24.645/34 e do artigo 64 da Lei das Contravengdes Penais, cujo propdsito comum
era o de coibir os maus-tratos. A evolucdo legislativa brasileira, no que tange a
tutela da fauna, comeca a ganhar impulso na década de 1980, quando as entidades
de protecdo animal passaram a atuar de forma organizada, até obter o dispositivo
anticrueldade na Constituicdo Federal de 1988 e, depois, a criminalizagdo de abusos
e maus-tratos trazida pela Lei no 9.605/98. Na virada do século, com refor¢o das
acdes civis publicas e da doutrina académica contemporanea, ampliando o rol de
sujeitos de direito, a causa dos animais chega as Instancias Juridicas de todo pais, a
ponto de iniciar a consolidagdo, do que se pode denominar de Direito Animal.

Ainda em relagdo a legislagdo brasileira, Ataide Jinior (2018, p. 52) aborda:

No plano legal, apontam-se o Decreto 24.645/1934 e o art. 32 da Lei n. 9.605 /1998
como as normas gerais do sistema de protegdo de direitos animais, sem ignorar a
existéncia de diversos codigos e leis de defesa animal, com matizes e pontos de vista
diversos, no ambito dos Estados ¢ Municipios brasileiros, carentes, ainda, de
adequada sistematizagdo cientifica e integragdo com o sistema geral de protegdo
animal.

O ano de 2020 marcou um avango na protecdo dos animais domésticos no Brasil,
gracas a Lei Sansdo, oficialmente conhecida como Lei n® 14.064/2020, que alterou a Lei n°
9.605 de 1998 (Lei de Crimes Ambientais) e aumentou as penas cominadas ao crime de maus-

tratos quando tratar-se de cao ou gato.

Art. 32. Praticar ato de abuso, maus-tratos, ferir ou mutilar animais silvestres,
domésticos ou domesticados, nativos ou exoticos: Pena - detengdo, de trés meses a
um ano, ¢ multa. § 1o Incorre nas mesmas penas quem realiza experiéncia dolorosa
ou cruel em animal vivo, ainda que para fins didaticos ou cientificos, quando
existirem recursos alternativos. § 10-A Quando se tratar de cdo ou gato, a pena
para as condutas descritas no caput deste artigo sera de reclusio, de 2 (dois) a 5
(cinco) anos, multa e proibicdo da guarda. (Incluido pela Lei no 14.064, de
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2020) § 20 A pena é aumentada de um sexto a um terco, se ocorre morte do
animal. (grifo nosso)

Dessa forma, a Lei Sansdo implementa mudangas importantes na protecao dos animais
de estimacao no pais. Ela entrou em vigor em setembro de 2020 e trouxe diversas alteragdes
em relagdo a legislacdo anterior, que ja previa puni¢des para crimes de maus-tratos a animais,
porém bem mais brandas. Entre as principais alteragdes, destacam-se o aumento das penas
para maus-tratos e a proibicdo de guarda de animais para pessoas condenadas por maus-tratos.

Nesse interim, vale ressaltar que a Lei n® 11.794, de 2008, veio para estabelecer
normas sobre a utilizagdo de animais em atividades de pesquisa e ensino, em um panorama
onde leis de diversas competéncias também surgem para tratar do tema. Apesar de ndo
eliminar completamente o uso de animais nestes contextos, esta lei marca um progresso
significativo. Anteriormente a sua implementagdo, os laboratérios se assemelhavam a “terras
sem lei”, onde o pesquisador ou professor individualmente determinava os critérios de uso
dos animais.

Ap0s este panorama da protecao animal no contexto nacional, é relevante analisar os
avancos legislativos estaduais. Renato Pulz e Gisele Scheffer apontam em sua obra para uma

série de dispositivos protetivos infraconstitucionais que avangaram na prote¢ao animal:

Nesta esteira vieram varios dispositivos protetivos infraconstitucionais, como por
exemplo, a Lei Estadual do Rio Grande do Sul de n° 11.915 de 2003, denominada de
Codigo Estadual de Protegdo Animal, que, ao consolidar-se com outras leis de
protegdo animal, deu origem a Lei 15.363, de 05 de novembro de 2019. Deve ser
mencionado também o Coédigo Estadual do Meio Ambiente do Estado do Rio
Grande do Sul, Lei n° 15.434, de 09 de janeiro de 2020. Por meio da Lei 15.434 ¢
instituido regime juridico especial para os animais (domésticos de estimagdo), os
quais passam a ter sua senciéncia reconhecida. Eis seu art. 216 in verbis: “E
instituido regime juridico especial para os animais domésticos de estimagdo e
reconhecida a sua natureza bioldgica e emocional como seres sencientes, capazes de
sentir sensac¢des e sentimentos de forma consciente.” Nessa esteira também o estado
de Minas Gerais publicou a Lei n° 23.724/2020 que reconheceu os animais como
seres sencientes, sujeitos de direitos despersonificados. Importante ressaltar,
outrossim, o Cddigo de Direito e Bem-Estar Animal do Estado da Paraiba, instituido
por meio da Lei n® 11.140, de 08 de junho de 2018, o qual, de acordo com seu art.
1°, estabelece “normas para a prote¢do, defesa e preservagdo dos animais
vertebrados e invertebrados situados no espaco territorial desse Estado”. Atente-se
para a importante e indispensavel inclusdo dos animais invertebrados, geralmente
alijados das normas protecionistas. (PULZ; SCHEFFER, 2021, p. 198-199).
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Dessa maneira, ao longo do tempo, as leis estaduais t€ém se mostrado cada vez mais
preocupadas com a protecdo animal, adotando um enfoque mais abrangente, que vai além da
simples preven¢do de maus-tratos. A senciéncia animal, o reconhecimento de que os animais
sdo capazes de experimentar sensacdes € sentimentos de maneira consciente, torna-se um
ponto de destaque. Isso ¢ particularmente evidente na Lei Estadual do Rio Grande do Sul n°
15.434 de 2020 e na Lei do Estado de Minas Gerais n°® 23.724/2020.

A inclusdo de invertebrados nas normas de protecdo animal, como ressaltado no
Codigo de Direito e Bem-Estar Animal do Estado da Paraiba, Lei n° 11.140 de 2018, ¢ outro
avango significativo. Normalmente, esses animais sdo deixados de lado nas normas de
protecdo, mas a conscientizagdo sobre a importancia de sua protecao estd crescendo.

E relevante lembrar que a existéncia de legislagdes estaduais fortes e abrangentes é
crucial, mas ndo ¢ suficiente. Logo, ¢ importante garantir que essas leis sejam implementadas
de forma eficaz e que a prote¢do aos animais seja uma realidade em todo o territorio nacional,
e ndo apenas em determinados Estados.

Diante do exposto, torna-se evidente que ndo faltam dispositivos legais que visam a
protecdo dos animais. Entretanto, ainda subsiste uma indagagdo: as intencdes dessas leis
realmente se concentram no bem-estar dos animais, ou apenas visam atender aos interesses
humanos? Embora seja indiscutivel o papel crucial dessas normativas na melhoria da
condi¢do animal, faz-se imperativo verificar se elas abrangem, de fato, os interesses dos
proprios animais, independentemente de qualquer impacto para a humanidade.

Dessa forma, ¢ imprescindivel que uma legislagcdo autenticamente focada na protecdo
e no bem-estar dos animais seja constantemente revisada e criticamente avaliada, visando
garantir sua eficicia. Trata-se de assegurar a defesa dos animais em razao de seus proprios
méritos.

Ha séculos, a visdo antropocéntrica tem sido predominante. Ou seja, quando a vida
dos animais ¢ protegida, ¢ porque, em ultima instincia, traz beneficios ao homem. No entanto,
uma mudanca urgente de perspectiva ¢ necessaria, para considerar os direitos dos animais
ndo-humanos. J4 se tornou consenso na comunidade cientifica que os animais sdo seres
sencientes, capazes de experimentar uma ampla gama de emocgdes.

Portanto, ¢ essencial reconhecé-los como sujeitos de direito e ndo meros objetos. Para
esclarecer, o objetivo ndo ¢ equipara-los aos seres humanos no tocante ao tratamento juridico.
Inquestionavelmente, existem diferengas entre humanos e animais, que, por sua vez, diferem
de outras formas de vida. Todavia, todos compdem o mesmo ecossistema e, por isso, 0s

animais ndo humanos devem ter seus direitos tutelados, ndo pela utilidade que oferecem ao
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homem, mas pela relevancia intrinseca que possuem e pelo papel que desempenham no
ambiente.

Em sintese, ¢ imperioso promover a dignidade e o verdadeiro bem-estar fisico, mental
e comportamental dos animais, ndo se restringindo apenas a protecdo contra crueldade e
maus-tratos. Esta perspectiva ¢ a base para a defesa efetiva dos direitos animais, uma dire¢ao
que necessita ser seguida para garantir um futuro mais justo e equanime para todas as formas

de vida.
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3 GUARDA, DIREITO DE CONVIVENCIA E ALIMENTOS DOS ANIMAIS DE
ESTIMACAO NO CONTEXTO CONTEMPORANEO DO DIREITO DAS FAMILIAS

O proposito deste capitulo ¢ analisar a complexa e crescentemente relevante interse¢ao
de direitos familiares e direitos animais, especificamente no que se refere a custodia,
alimentacdo e direito de convivéncia com animais de estimagdo em familias multiespécie.

Para abordar essa temadtica, o capitulo foi estruturado em trés se¢des principais. Na
primeira sec¢ao, serdo apresentadas breves noc¢des conceituais de alimentos, guarda e direito de
convivéncia no contexto do Direito das Familias Contemporaneo. Esse embasamento
conceitual proporcionara uma base solida para a analise subsequente.

O segundo topico abordard a questdo da guarda e do direito de convivéncia em
familias multiespécie. Este segmento se dedicara a examinar os dilemas e solugdes possiveis
em cenarios de separacao ou divorcio.

O terceiro e ultimo tdpico terd como objetivo o estudo dos deveres alimenticios em
relacdo aos animais de estimagdo na familia multiespécie, investigando a viabilidade e as
implicagdes dessas obrigagoes.

Por meio destas abordagens, pretende-se alcangar o substrato necessario para a solucao
do problema central da presente pesquisa. Além disso, busca-se contribuir para a
compreensdo ¢ o debate em torno de questdes cada vez mais pertinentes ao Direito das

Familias em uma sociedade contemporanea e multiespécie.

3.1 Breves nocdes conceituais de guarda, direito de convivéncia e alimentos no Direito

das Familias Contemporaneo:

Em um casamento ou unido estavel, multiplos projetos sdo desenvolvidos
simultaneamente. Esses podem ser o projeto matrimonial ou convivencial, refletindo o desejo
mutuo de compartilhar a vida, ou outros projetos eventuais, como: o patrimonial, se houver
aquisi¢oes de bens e, o parental, decorrente do nascimento de filhos comuns.

Surge, entdo, o conceito de “Poder Familiar”. O Poder Familiar ¢ um conjunto de
direitos e obrigacdes dos pais em relacao aos filhos menores de idade, conforme estabelecido

no artigo 1.634 do Codigo Civil:
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Art. 1.634. Compete a ambos os pais, qualquer que seja a sua situagdo conjugal, o
pleno exercicio do poder familiar, que consiste em, quanto aos filhos: (Redagdo
dada pela Lei n° 13.058, de 2014)

I - dirigir-lhes a criago e a educacdo; (Redagdo dada pela Lei n® 13.058, de 2014)

II - exercer a guarda unilateral ou compartilhada nos termos do art. 1.584 ; (Redagao
dada pela Lei n° 13.058, de 2014)

IIT - conceder-lhes ou negar-lhes consentimento para casarem; (Redacdo dada pela
Lein® 13.058, de 2014)

IV - conceder-lhes ou negar-lhes consentimento para viajarem ao exterior; (Redagao
dada pela Lei n° 13.058, de 2014)

V - conceder-lhes ou negar-lhes consentimento para mudarem sua residéncia
permanente para outro Municipio; (Redagdo dada pela Lei n® 13.058, de 2014)

VI - nomear-lhes tutor por testamento ou documento auténtico, se o outro dos pais
ndo lhe sobreviver, ou o sobrevivo ndo puder exercer o poder familiar; (Redacao
dada pela Lei n° 13.058, de 2014)

VII - representa-los judicial e extrajudicialmente até os 16 (dezesseis) anos, nos atos
da vida civil, e assisti-los, apos essa idade, nos atos em que forem partes, suprindo-
lhes o consentimento; (Redagdo dada pela Lei n® 13.058, de 2014)

VIII - reclama-los de quem ilegalmente os detenha; (Incluido pela Lei n® 13.058, de
2014)

IX - exigir que lhes prestem obediéncia, respeito e os servigos proprios de sua idade
e condicdo. (Incluido pela Lei n°® 13.058, de 2014)

Dentre essas responsabilidades, encontra-se a de guarda (inciso II), ou seja, ter os
filhos menores de 18 anos sob sua companhia, responsabilidade, assisténcia, educacdo e
criagdo, garantindo a proteg¢do prioritdria ¢ o bem-estar destes. Quando o casal permanece
unido, ambos exercem a guarda conjunta dos filhos. No entanto, se o projeto de vida conjunta
falha, torna-se necessaria a regulamenta¢do da guarda, uma vez que cada um dos pais
geralmente passard a viver separadamente.

Dessa forma, a guarda emerge unicamente quando se manifesta o projeto parental,
uma vez que este incorpora o Poder Familiar. Tal conceito representa um conjunto de direitos
e obrigacdes atribuidos aos progenitores, os quais sdo exercidos em favor e no melhor
interesse dos descendentes, durante sua incapacidade (artigo 229, da Constitui¢do Federal,
artigo 1.630, do Codigo Civil).

3

Para Rodrigo da Cunha Pereira (2021, p. 16) a guarda ¢ “uma verdadeira funcdo

protetiva e promocional, em todos os aspectos”. Nesse sentido, Rolf Madaleno afirma que:

Com relagdo aos pais, o vocabulo guarda consiste na faculdade que eles tém de
conservar consigo os filhos sob seu poder familiar, compreendendo-se a guarda
como o direito de adequada comunicagdo e supervisdo da educacdo da prole, ou
como refere Norberto Novellino, tratar-se a guarda como uma faculdade outorgada
pela lei aos progenitores de manter seus filhos perto de si, através do direito de fixar
o lugar de residéncia da prole e com ela coabitar, tendo os descendentes menores
sob seus cuidados diretos e debaixo de sua autoridade parental. (MADALENO,
2020, p. 762).
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Os comentarios acerca da guarda feitos pelos autores evidenciam a natureza
multifacetada deste conceito. A visdo de Rodrigo da Cunha Pereira sublinha a importancia
primordial da guarda para o bem-estar das criancas. Este bem-estar abrange mais do que mera
seguranga fisica, incluindo aspectos emocionais e psicoldgicos. Além disso, sugere que a
funcdo da guarda n3o ¢ meramente conservadora, mas também promotora do
desenvolvimento e do crescimento saudaveis do menor.

Por outro lado, Rolf Madaleno (2020, p. 762) acrescenta que a guarda implica “o
direito de adequada comunicacdo e supervisdo da educacdo da prole”, ressaltando o papel
ativo que os pais devem desempenhar na vida dos filhos. Essa perspectiva enfatiza que a
guarda ndo ¢ apenas uma questdo de localizacdo fisica, mas envolve uma ligacdo ativa e
envolvente entre os pais e os filhos.

No cendrio contemporaneo do Direito das Familia, a guarda assume uma funcao
critica e desafiadora. Tradicionalmente, de acordo com o Cddigo Civil de 1916, a guarda era
destinada ao conjuge inocente em circunstancias de desquite. Se ambos os conjuges fossem
qualificados como culpados, a tendéncia era conceder a guarda a mde, a menos que isso

provocasse danos morais aos filhos. Nessa toada, explica Ana Monica Anselmo de Amorim:

Consoante o CC/1916 no caso de desquite, os filhos menores permaneciam com o
conjuge inocente, servindo o filho como se fosse um prémio, na hipodtese de serem
os dois culpados, os filhos menores poderiam ficar com a mae, se o juiz verificar
que tal fato ndo iria causar prejuizo de ordem moral aos mesmos. Havendo motivos
graves, ¢ a bem dos menores, era facultado ao juiz decidir de forma diversa (Lei do
Divorcio — Lei 6.515/77, art. 13). (AMORIM, 2020, p. 376).

A observacao feita por Ana Monica Amorim ressalta uma mudanga significativa no
tratamento da guarda de criancas na legislagdo brasileira. Observa-se que, segundo o Cddigo
Civil de 1916, a guarda era entendida ndo como uma matéria de protecao e promog¢ao do bem-
estar da crianga, mas sim como uma maneira de repreender o conjuge culpado em cenarios de
desquite. Este enquadramento colocava a crianca em uma posi¢ao de objeto de disputa, ndo de
sujeito de direitos.

Nessa conjuntura, a mae era comumente considerada a guardid preferida, a menos que
fossem identificados riscos a moralidade da crianga. Tal predilecdo denota uma percepgao
tradicional e sexista da figura feminina como principal cuidadora, ndo considerando

necessariamente o melhor interesse da crianga.
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A evolugdo deste conceito ndo se deu de forma imediata, mas foi impulsionada por
inumeras reformas legislativas e mudangas sociais. Um marco nessa evolugdo foi a
Constituicdo Federal de 1988, que proclamou a igualdade de direitos entre homens e
mulheres, repudiou qualquer discriminag@o e priorizou a defesa da crianga e do adolescente.
A promogao das criangas e adolescentes ao status de titulares de direitos foi solidificada com
a introdu¢ao do Estatuto da Crianca ¢ do Adolescente.

Avangando no tempo, o Codigo Civil de 2002 incorporou uma perspectiva mais
moderna, evidenciando que os pais t€ém a responsabilidade e o privilégio de conduzir a
educagdo e o desenvolvimento de seus filhos, além do direito de manté-los sob sua guarda e
companhia. Contudo, esta norma ainda ndo conseguiu internalizar completamente o principio
do melhor interesse da crianga.

A guarda, como entendida sob o amparo das leis 11.698/2008 e 13.058/2014,
transcende a simples custodia fisica. Estas leis, ao discorrerem sobre a guarda compartilhada,
inauguraram um novo olhar sobre a convivéncia dos filhos com os pais apos a dissolugdo
conjugal, incentivando um partilhamento mais equitativo do tempo e responsabilidades entre
0s genitores.

O paradigma contemporaneo enfatiza o superior interesse da crianga e o respeito a
seus direitos, indo além das disputas parentais centradas no adulto. Nesse contexto, a crianca
deixa de ser objeto de disputa para ser reconhecida como sujeito de direito, garantindo-se a
protecdo de seu desenvolvimento fisico, psicologico, educacional e emocional. Logo, pode-se
afirmar que a guarda, na esfera do Direito das Familias atual, ¢ fundamentada na dignidade e
no bem-estar da crianca, bem como no respeito aos seus direitos inaliendveis,
independentemente da situagdo conjugal de seus progenitores.

Em relagdo ao Poder Familiar, este ndo termina quando o projeto matrimonial ou
convivencial falha. Os pais continuam exercendo a parentalidade mesmo apds a separacao.
Este conceito ¢ confirmado pelo artigo 1.579 do Cédigo Civil, que afirma que “o divorcio ndo
modificard os direitos e deveres dos pais em relagdo aos filhos”. A ruptura da vida a dois
simplesmente resultard em modificagdes na forma como este conjunto de poderes e
obrigagdes € expresso.

Assim, o artigo 1.632 do mesmo Coédigo estabelece que “a separagdo judicial, o
divércio e a dissolugdo da unido estavel ndo alteram as relacdes entre pais e filhos sendo
quanto ao direito, que aos primeiros cabe, de terem em sua companhia os segundos”.
Portanto, ¢ essencial entender que, mesmo apds o término de uma unido, seja ela um

casamento ou uma unido estavel, os pais devem garantir direitos essenciais aos filhos menores
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e aos jovens, direitos estes que vao desde a vida, a saude, a alimentacdo e a educacdo, até o
lazer, a profissionalizagdo, a cultura, a dignidade, o respeito, a liberdade e a convivéncia
familiar e comunitaria.

Quanto as modalidades de guarda, existem diversos tipos. No entanto, no Brasil as
mais comumente adotadas sdo a guarda unilateral, a guarda compartilhada e a guarda
alternada. Enquanto as duas primeiras sdo previstas legalmente, a ultima tem sido
regularizada por meio da literatura juridica e das decisdes judiciais.

Todas as formas de guarda tém duas vertentes: a guarda fatica, que se refere a
convivéncia fisica e ao local de residéncia da crianca, e a guarda juridica, que envolve a
responsabilidade e a tomada de decisdes relacionadas ao menor. Em todas as situagdes, os
melhores interesses da criancga e do adolescente devem ser a prioridade.

Segundo o caput do artigo 1.583 do Codigo Civil, pode-se identificar que “a guarda

serd unilateral ou compartilhada”. Conforme o primeiro paragrafo desse artigo:

Compreende-se por guarda unilateral a atribuida a um sé dos genitores ou a alguém
que o substitua ( art. 1.584, § 5 0) e, por guarda compartilhada a responsabilizagido
conjunta e o exercicio de direitos e deveres do pai e da mae que ndo vivam sob o
mesmo teto, concernentes ao poder familiar dos filhos comuns. (Incluido pela Lei n°
11.698, de 2008).

Em relacdo a guarda unilateral, Fabio Ulhoa Coelho explica:

Na guarda unilateral (antigamente, denominada “partilhada”), o filho fica com um
dos pais, enquanto ao outro se concede o direito de visitas (CC, art. 1.589) e o dever
de supervisionar os interesses do filho (art. 1.583, § 5.0). Nessa espécie, o filho
mora com o ascendente titular da guarda, que tem o dever de administrar-lhe a vida
cotidiana, levando-o a escola, ao médico e as atividades sociais, providenciando
alimentagdo e vestuario. Ao outro cabe conviver com o filho em periodos, de
duragdo variada (algumas horas ou dias), previamente estabelecidos de comum
acordo com o titular da guarda. Nessas oportunidades, chamadas legalmente de
visitas, o ascendente que ndo tem a guarda pega o filho em casa, leva-o a passeios
ou eventos familiares, tem-no em sua convivéncia, ¢ o devolve no horario aprazado.
Durante a visita, o pai ou a mae que nao titula a guarda responde pela saude, fisica e
mental, e bem-estar do menor. (COELHO, 2020, p. 69).

Conforme abordado por Coelho, a guarda unilateral caracteriza-se pela
responsabilidade principal de um dos genitores ou substituto, com o outro genitor
desempenhando um papel secundério, mas ainda importante, através do exercicio do direito
de visitas e da supervisdo dos interesses do filho. Nessa configuracdo, ressalta-se a
necessidade de cooperagdo entre os genitores, mesmo que de maneira desigual, visando o

bem-estar ¢ desenvolvimento da criancga ou do adolescente.
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Vale frisar que a designag@o da guarda a um dos pais ndo afeta, de maneira alguma, a
amplitude do poder familiar em relacdo aos demais direitos e obrigacdes. Tanto o genitor que
ndo possui a guarda continua a participar do poder familiar. Dessa maneira, se 0 menor
precisa de orientacdo, atendimento médico, entretenimento ou atengdo e afeto, o pai ou a mae
que ndo tem a guarda ndo pode se omitir, ndo pode justificar a omissdo por ndo deter a
guarda.

Dessa maneira, em casos de guarda unilateral, a crianga reside sob a responsabilidade
imediata do guardido, sendo garantido ao outro genitor o direito de conviver com o filho em
tempos pré-definidos — também denominado inadequadamente de direito de visitagdo,
estabelecido no artigo 1.589 do Coédigo Civil. Além disso, a obrigagdo de prover o sustento,
conhecido como o dever de prestar alimentos, estipulado com base nos recursos do genitor e
nas necessidades da crianga.

Por outro lado, a guarda compartilhada, instituida pela Lei 11.698/2008, ¢ a regra no
ordenamento juridico brasileiro desde a promulga¢ao da Lei 13.058/2014. Nessa modalidade
de guarda, mesmo vivendo em domicilios separados, ambos os pais detém a responsabilidade
conjunta e o dever de decidir de forma compartilhada sobre a criagdo e a educagdo dos filhos,
conforme estabelecido pelo Art. 1.584, § 2° do Codigo Civil.

Diante o exposto, Cristiano Chaves de Farias e Nelson Rosenvald, abordam:

Efetivamente, a guarda compartilhada diz respeito a forma (inovadora) de custodia
de filhos (de pais que ndo convivem juntos) pela qual a crianga ou adolescente tera
uma residéncia principal (onde desenvolvera a sua referéncia espacial, com
relacionamentos com vizinhos, amigos, escola...), mantendo, porém, uma
convivéncia simultanea e concomitante com o lar de ambos os genitores, partilhando
do cotidiano de ambos os lares (aniversarios, alegrias, conquistas...). Enfim, ¢ o
exercicio do mesmo dever de guarda por ambos os pais. (FARIAS; ROSENVALD,
2017, p. 687-688).

No caso da guarda compartilhada, embora a crianga possa residir com apenas um dos
pais, ambos possuem igual responsabilidade e dever de cuidado, tornando dispenséavel o
estabelecimento de um regime de convivéncia e eventual fixagdo de pensdo alimenticia, ja
que o compartilhamento de responsabilidades implica no compartilhamento do dever de

sustento.

Em relagdo aos alimentos nessa espécie de guarda, Rodrigo da Cunha Pereira ensina:

[...] dependendo de como se pratica a guarda compartilhada, o raciocinio da pensao
alimenticia pode softrer interferéncia. Na guarda unilateral, ou mesmo na tradicional
guarda compartilhada em que a crianga tem apenas uma residéncia, o calculo para o
bindmio necessidade x possibilidade ¢ o de sempre. Entretanto, com a verdadeira
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implementagdo da cultura guarda compartilhada, em que a divisdo igualitaria de

tempo, ¢ a concep¢do de que duas casas ¢ melhor do que uma, salvo excegdes,
significa que os filhos terdo despesas com duas moradias. Assim, uma simples
logica nos conduz a entender que as despesas que sao exclusivas do filho, tais como
educacdo e saude, serdo divididas entre os pais, na proporc¢do de seus ganhos. E as
despesas que sdo exclusivas, como por exemplo moradia, cada um dos pais pagara a
sua. (PEREIRA, 2021, p. 509).

Na andlise de Pereira da Cunha, percebe-se um novo enfoque sobre a pensdo
alimenticia na guarda compartilhada. Segundo o autor, no cendrio de verdadeira guarda
compartilhada, com tempo igualitario e dois lares para a crianga, as despesas exclusivas desta,
como saude e educacdo, devem ser partilhadas proporcionalmente aos ganhos dos genitores,
enquanto as despesas especificas, como moradia, sdo suportadas individualmente. Esta
perspectiva reforca a equidade na divisdo de responsabilidades, embora implique a
necessidade de cooperacdo continua e revisdes frequentes do acordo, assegurando que a
divisdo das despesas permaneca justa e proporcional.

Na guarda alternada, ocorre a alterndncia de residéncia e responsabilidade sobre a
crianca em periodos especificos e pré-determinados. Normalmente, ndo ha necessidade de
estabelecer um regime de visitacdo ou fixar pensdo alimenticia, uma vez que cada genitor
convive e suporta integralmente as despesas nos respectivos periodos em que detém a guarda
imediata da crianca.

A guarda alternada distingue-se claramente das modalidades compartilhada ou
conjunta. Pois, na guarda alternada, a crianga passa periodos especificos, usualmente
divididos de maneira igualitaria, com cada genitor, alternando a residéncia entre as casas de
cada um. Tal como, por exemplo, passar uma semana ou um meés por vez com cada genitor.
Durante esse tempo, a crianga reside com um genitor e tem visitas ao outro. O genitor que se
encontra com a crianga nesse periodo seria o Unico detentor da autoridade parental.
Diferentemente, na guarda compartilhada, os pais dividem de maneira permanente a rotina e o
cotidiano dos filhos.

A multiplicidade de op¢des de guarda transformou um cendrio outrora comum no
Brasil, onde, ap6s o término de uma vida conjunta, a guarda exclusiva geralmente era
atribuida a um dos pais, cabendo ao outro o direito de visitagdo e a responsabilidade exclusiva
de prover alimentos, segundo as normas da guarda unilateral. Atualmente, este quadro se
modifica, reservando-se o modelo antigo apenas para casos em que um dos pais nao seja apto

ao exercicio do poder familiar, ndo tenha o interesse de obter a guarda do filho ou quando a
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possibilidade de compartilhamento seja inteiramente inviavel, conforme estabelecido no
artigo 1.584, § 2° do Cdédigo Civil.

Na auséncia desses cenarios, ¢ desejavel e incentivado, até mesmo pelo juiz, que a
guarda seja compartilhada, adaptando-se a dindmica especifica daquela familia. O Codigo
Civil ¢ explicito ao afirmar que, na auséncia de acordo sobre a guarda entre os pais, sendo
ambos capazes de exercer o poder familiar, a guarda compartilhada deve ser implementada. O
juiz deve informar na audiéncia de conciliagdo o significado e a importancia da guarda
compartilhada, assim como os direitos e deveres correspondentes aos pais € as consequéncias
do descumprimento dessas clausulas, como exposto no artigo 1.584, §§ 1°, 2° e 4°.

Ao estabelecer a guarda compartilhada, o magistrado deve definir as responsabilidades
de ambos os pais e os periodos de convivéncia, sempre de forma equilibrada. Se a
implementagdo da guarda compartilhada for impossivel - o que tem se tornado cada vez mais
raro - um outro modelo deve ser adotado, conforme anteriormente descrito. Para isso, a lei
permite que o juiz se baseie em orientacdo técnico-profissional ou de equipe interdisciplinar,
considerando sempre os melhores interesses da crianga ou do adolescente, conforme
determinado no artigo 1.584, §3° do Cédigo Civil.

E importante frisar que a capacidade financeira dos guardides ndo detém relevancia
imediata nesta etapa. Sua importancia aparece apenas no momento de estabelecer a pensdo
alimenticia, pois a lei determina que eles devem contribuir “na proporcao de seus respectivos
recursos.” (artigo 1.703 do Cdédigo Civil). No entanto, para a definicio da guarda, o que
prepondera ¢ a aptiddo do guardido em propiciar um desenvolvimento saudavel para o filho,
aspecto este ndo vinculado a sua capacidade financeira.

Em paralelo a defini¢do da guarda, existe o direito e dever de convivéncia, no entanto,
o Codigo Civil de 2002 providencialmente ndo delimita de forma rigida a regulamentagdo da
convivéncia familiar. Na realidade, ¢ primordial que, independente da modalidade da guarda,
se estabelega a maior amplitude possivel dessa convivéncia, abrangendo ambos os genitores,
avos paternos e maternos, além de quaisquer outros parentes que tenham estabelecido lacos
afetivos significativos com a crianga.

Conforme o artigo 1.589 do supracitado cddigo, o genitor que ndo detém a guarda da
crianca tem o direito de visitd-la e manté-la em sua companhia, seja por acordo com o outro
conjuge ou por decisdo judicial. Ademais, o juiz deve estabelecer a convivéncia dos filhos
com parentes proximos, conforme definido no pardgrafo unico do artigo 1.589 do Codigo

Civil. Outrossim, se necessario, estabelecer o pagamento de pensdo alimenticia em atencdo as
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necessidades daquele que serd mantido e a capacidade financeira de quem pagard,
estabelecido no artigo 1.694, §1° da mesma codificagao.

Vale ressaltar que o Codigo Civil de 2002, bem como o Codigo de Processo Civil de
2015, optaram pelo termo “visita”, em detrimento de “convivéncia familiar”. As duas
expressoes podem carregar sentidos similares, mas embutem conotac¢des distintas. Assim, a
pratica juridica e judicial deveria favorecer a utilizagao do termo “convivéncia”, que transmite
um sentido mais acolhedor e condizente com a ideia de convivéncia familiar.

Na eventualidade de um divorcio, ¢ imprescindivel a definicdo de um regime de
convivéncia familiar. Os pais sdo os individuos mais capacitados para discernir o que ¢ mais
benéfico para seus filhos. Nao se chegando a um consenso, ou seja, no fracasso do didlogo
entre o ex-casal ou quando a mediagdo se mostra invidvel, o juiz ird determinar a
regulamentacdo das visitas/convivéncia familiar, sempre priorizando o melhor interesse da
crianga.

Deve-se reconhecer que a convivéncia familiar ndo se limita ao mero convivio, mas
inclui participacdo ativa na educagdo e desenvolvimento da crianga e do adolescente. Deste
modo, o principio do melhor interesse da crianga deve nortear qualquer decisdo neste
contexto, sobrepujando qualquer outra norma legal.

Em linhas gerais, a convivéncia familiar busca promover a manuten¢do dos vinculos
afetivos entre a crianga, os genitores e familiares, primando pela constru¢do de uma
comunicagdo reciproca e sincera. Entretanto, quaisquer atitudes dos pais que possam causar
danos a estrutura psiquica de seus filhos, como tentativas de prejudicar o ex-conjuge, podem
ser consideradas como abuso e servir como motivo para revisao da guarda ou suspensdo das
visitas. Com isso, cada caso deve ser analisado individualmente, pautando-se sempre pelos
principios que garantem a continuidade da convivéncia familiar.

Quanto a questdo dos alimentos, ¢ crucial compreender que o termo transcende a ideia
literal de alimentacdo. Este incorpora todas as despesas imprescindiveis para a criagdo da
crianga, que englobam, mas ndo se restringem a saude, vestuario, moradia, educacdo e lazer.

E importante entender que, do ponto de vista juridico, a expressio “alimentos”
engloba o conjunto de prestacdes indispensaveis para uma vida digna. Este conceito se origina

diretamente do disposto no artigo 1.694 do Cddigo Civil de 2002, que assim dispoe:

Art. 1.694. Podem os parentes, os conjuges ou companheiros pedir uns aos outros os
alimentos de que necessitem para viver de modo compativel com a sua condigdo
social, inclusive para atender as necessidades de sua educacao.

§ 10 Os alimentos devem ser fixados na propor¢do das necessidades do reclamante e
dos recursos da pessoa obrigada.
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§ 20 Os alimentos serdo apenas os indispensaveis a subsisténcia, quando a situacdo
de necessidade resultar de culpa de quem os pleiteia.

A fundamentacdo para tal “prestacdo alimentar” reside nos principios da dignidade da
pessoa humana, pilar central do ordenamento juridico como um todo, e particularmente no
principio da solidariedade familiar. Nesta dire¢do, percebe-se que o conceito de alimentos
abrange todas as prestacdes indispensaveis para a vida e a manutencdo da dignidade do
individuo.

Nesse sentido, propdem Cristiano Chaves de Farias e Nelson Rosenvald:

Percebe-se, assim, que, juridicamente, o termo alimentos tem sentido evidentemente
amplo, abrangendo mais do que a alimentagdo. Cuida-se de expressao plurivoca, ndao
univoca, designando diferentes medidas e possibilidades. De um lado, o vocébulo
significa a propria obrigacdo de sustento de outra pessoa. A outro giro, com o termo
alimentos, designa-se também o proprio conteudo da obrigagdo. Ou seja, sob a
referida expressdo estdo envolvidos todo e qualquer bem necessario a preservacao
da dignidade humana, como a habitagao, a saude, a assisténcia médica, a educagdo, a
moradia, o vestuario e, ¢ claro, também a cultura e o lazer. (FARIAS;
ROSENVALD, 2015, p. 673-674).

Esta concepcdo expandida do termo “alimentos”, tal como elucidado por Farias e
Rosenvald, sublinha o fato de que a expressdo ndo se limita a alimentacdo em si, mas
compreende um amplo espectro de necessidades cruciais para a preservagdo da dignidade
humana da crianga. A partir desta perspectiva, fica claro que a responsabilidade dos pais vai
além do mero provimento de comida, englobando elementos-chave para o desenvolvimento
pleno do individuo.

Esta perspectiva realga a no¢do de que a preservacao dos direitos e do bem-estar da
crianga deve ser sempre a principal consideragdo em qualquer decisdo juridica concernente a
sua guarda e manutenc¢do. Assim, o termo “pensao alimenticia” ¢ empregado para se referir a
quantia em dinheiro destinada ao custeio de todas essas necessidades que se inserem no
contexto mais amplo do conceito de alimentos.

Prosseguindo com essa reflexao, ¢ imprescindivel mencionar que o dever dos pais em
proporcionar alimentos aos filhos ¢ um componente essencial do poder familiar, conforme
estipulado pelo artigo 1.634 do Codigo Civil de 2002 e pelo artigo 22 do Estatuto da Crianca
e do Adolescente.

Logo, a obrigacdo legal ultrapassa o provimento de necessidades basicas, tais como
saude, vestuario e moradia, pois engloba também o dever de amparar, criar e educar,

almejando um desenvolvimento e crescimento saudaveis, conforme delineado pelo artigo 229
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da Constituicdo Federal e pelo artigo 1.566, inciso IV, do Cddigo Civil vigente. Portanto, a
provisdo de alimentos por parte dos pais ¢ um dos pilares desta obrigagao.

Em sintese, ¢ assim que a guarda e os alimentos dos filhos sdo regulamentados, caso o
projeto de vida compartilhado entre os conjuges ndo prospere, ndo perdure. No entanto, surge
uma questdo pertinente sobre a situagdo dos animais de estimagdo na eventualidade da
dissolucdo conjugal. O tratamento legal da guarda e do direito de convivéncia com esses

animais serd o foco do proximo topico.

3.2 Guarda e direito de convivéncia na Familia Multiespécie:

A estrutura dos lares no Brasil vem passando por transformacgdes significativas, € os
animais de estimagdo assumem um papel de destaque nessa nova dindmica. Conhecidos
carinhosamente como “pets”, esses seres tornaram-se companheiros indispensaveis, com o0s
quais se desenvolvem vinculos emocionais profundos. Essa liga¢cdo tende a ser ainda mais
intensa no ambiente familiar, onde a necessidade de mudanga na percep¢do e de um reajuste
legislativo talvez seja mais pressionante e iminente.

E indiscutivel que, para além do conceito tradicional de familia, composto por homem
e mulher, a Constituicdo de 1988 reconheceu a diversidade e a legitimidade de diferentes
arranjos familiares, conferindo-lhes um status equanime. Evidentemente, a ideia de familia ¢
pluriss€mica e ndo pode ser confinada a uma tnica defini¢do. Por isso, a Constitui¢do da
Republica evitou definir a termo, limitando-se a proteger todas as suas possiveis
manifestagoes.

Adicionalmente, ¢ importante destacar que ndo existe um lago obrigatdrio entre
familia e biologia, tendo como exemplo os casos de ado¢do. A decisdo sobre como e quando
uma familia deve se apresentar cabe aos seus membros, que podem, portanto, incluir um
animal de estimacdo em sua composi¢ao. Assim, surgem as chamadas familias multiespécies,
compostas por humanos e animais.

E indubitivel que, seja qual for a interpretacio dos novos modelos familiares -
especialmente sobre os vinculos formados entre humanos e animais - o afeto desempenha um
papel central, constituindo um bem juridico digno de prote¢do legal. Nesse interim, ¢

importante frisar o que apontam Tereza Rodrigues Vieira e Valéria Silva Cardin:

Estas novas configuragdes familiares vém ganhando espago nas mais diversas areas
do conhecimento, sobretudo na Psicologia, na Medicina Veterinaria e no Direito,
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devido & importancia dada a mutua relagdo comportamental entre a familia e os
animais domésticos. Essa tendéncia ¢ crescente, instigando a ampliagdo do conceito
de familia, valorizando mais os lagos de afeto, tdo estimados no Direito de Familia.
(VIEIRA; CARDIN, 2018, p. 171).

Dessa maneira, observa-se que a evolugdo das estruturas familiares tem levado a
reflexdes e adaptacdes em diversas areas do conhecimento. Esse movimento de expansiao do
conceito de familia fortalece a importancia dos vinculos de afeto, que sdo inerentes ao Direito
das Familias. A crescente valorizagdo desses lagos, que vao além das relagdes humanas para
incluir os animais de estimagdo, aponta para a necessidade de uma abordagem juridica que
esteja a altura da complexidade e diversidade das formag¢des familiares contemporaneas.

Essas relagdes de afeto entre humanos e animais tornam-se particularmente relevantes
em casos de dissolucdo de casamentos, quando ambos os conjuges desejam manter a
convivéncia com o animal, ultrapassando a mera perspectiva patrimonialista do Direito.

Nesse cenario, o Poder Judicidrio se depara frequentemente com disputas que
transcendem o interesse meramente patrimonial sobre o animal. O interesse humano
geralmente reside na companhia do animal doméstico, independentemente de seu valor
econdmico, de possuir raca e pedigree ou de ter sido resgatado das ruas. Esse interesse,
quando reveste carater existencial, demanda do Judicidrio a tutela do afeto presente na
relacdo, minimizando ou at¢ mesmo desconsiderando o valor econdémico que possa ser
derivado dela.

Em territorio brasileiro, ¢ notdria a auséncia de uma norma especifica que verse sobre
essa temadtica, ao contrario do que ocorre em Portugal, onde a Lei 08/2017 assegura aos
animais de estimacdo um novo status juridico: deixam de ser meros objetos para serem
reconhecidos como seres sencientes, isto ¢, seres vivos com capacidade de sentir. Nesse

contexto, ressalta Rafael Calmon:

Em Portugal, por exemplo, os animais de companhia sdo considerados
absolutamente impenhoraveis (CPC, art. 736°, “g”), imunes as regras de
comunicagdo de bens (CC, art. 1.733.1, “h”), e, sujeitos a custodia convencionada
pelas partes ou decidida pelo juiz, por ocasido do rompimento da unido familiar
(CC, arts. 1.775, 1.778° e 1.793.°-A). Nos Estados Unidos da América, os Estados
do Alasca e de Illinois foram os pioneiros (2016 e 2017) a editar leis estabelecendo
orientagdes aos tribunais sobre os interesses, bem-estar e cuidados dos animais de
companhia em processos de divorcio. Mais recentemente (2018), o “Family Code”
do Estado da California teve acrescentado a seu texto a section 2605, que autoriza a
que a Corte estabeleca a custodia dos pets nesses casos. (CALMON, 2021, p. 82).

O autor ilustra notavelmente a disparidade legislativa que existe entre o Brasil e outros

paises como Portugal e Estados Unidos no que se refere ao tratamento juridico dos animais de
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companhia. A andlise de Calmon ¢ crucial para evidenciar a necessidade do Brasil em avangar
na formulagdo de uma legislacdo mais adequada e humanitdria em relagdo a tutela dos
animais de companhia, sobretudo ao considerar a atual dindmica das familias multiespécies e
os inegaveis vinculos afetivos estabelecidos entre humanos e animais.

A auséncia de uma legislacdo especifica no Brasil sobre a condicdo dos pets em
rupturas familiares levanta davidas sobre como proceder nesses casos. No entanto, ¢
importante salientar que o juiz ndo esta vinculado a uma lei estrita para tomar uma decisao.
Na falta de lei, o magistrado deve julgar os casos que lhe sdo apresentados, atendendo aos fins
sociais e as demandas do bem comum, protegendo e promovendo a dignidade humana e
observando a proporcionalidade, a razoabilidade, a legalidade, a publicidade e a eficiéncia,
conforme prescrito no artigo 8° do Cdodigo de Processo Civil.

A unica diferenca é que, sem uma regulamentagdo legal explicita, o juiz terd que
recorrer a recursos que ndo seriam necessarios se houvesse uma legislacdo clara. A Lei de
Introducdo as Normas do Direito Brasileiro (LINDB) confirma isso ao estipular em seu artigo
4° que “na auséncia de lei, o juiz decidird o caso de acordo com a analogia, os costumes e 0s
principios gerais do direito”. Portanto, o juiz brasileiro pode perfeitamente decidir questdes
relacionadas a situagdo dos animais de estima¢do na ruptura das relagdes familiares, por
analogia, as regras aplicaveis a outros institutos, como por exemplo, a guarda das criangas e
adolescentes.

Nesse sentido, Michele Sanches Barbosa Jeckel esclarece de forma instrutiva, o
Projeto de Lei 1.058/2011 e sua semelhanca entre a guarda de animais de estimagdo e o

instituto da guarda de criangas e adolescentes:

Pelo Projeto de Lei 1.058/2011, a guarda de animais de estimagdo traria alguns
componentes de semelhanga com o instituto da guarda, podendo ser unilateral
quando concedida a uma das partes, devendo fazer prova da propriedade por meio
de documento de registro do animal, ou compartilhada quando o exercicio da posse
for concedido a ambos litigantes, sendo que o maior nimero das decisdes judiciais
tem levado em consideragdo a propriedade e o registro do animal de estimagao.
(JECKEL apud MADALENO, 2022, p. 219).

Apesar do Projeto de Lei ter sido arquivado na Camara dos Deputados, esse
evidenciava uma progressiva flexibilizacdo das visdes tradicionais sobre a posse e guarda de
animais de estimacdo, tendo em vista o reconhecimento de sua importancia afetiva e social na
contemporaneidade.

Embora a auséncia de uma lei em vigor que trate expressamente sobre a guarda e o
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direito de convivéncia dos animais de estimac¢do em situagdes de dissolucdo conjugal ou de
unido estavel, ¢ evidente que a doutrina brasileira e a jurisprudéncia ja se posicionam acerca
desta matéria. No entanto, persiste a polémica discussdo acerca da qualificacdo dessas
relacdes como familiares e da adequagdo da analogia com a guarda de criangas e adolescentes
para a resolucao dessas situagoes.

Rolf Madaleno aborda o entendimento de Adisson Leal e Victor Macedo Santos

acerca do assunto:

Nao existe consenso quanto a pretensa humaniza¢do dos animais de estimagao,
aduzindo Adisson Leal e Victor Macedo dos Santos que eles se enquadram na nogao
juridica de coisa, ndo havendo como pretender lhes conferir natureza juridica
diversa, para aproxima-los de pessoas, porque ndo sdo pessoas, mas sao justamente
0 inverso, sdo animais irracionais.

[..] Adisson Leal e Victor Macedo dos Santos veem como temeraria a equiparagao
ou a aproximagdo entre a posse de animais de estimacdo e a guarda de filhos, este,
instituto tipico do Direito das Familias e inerente ao poder familiar, salientando que
a guarda de filhos ¢ uma obrigacdo e ndo uma faculdade, como representa a guarda
de um animal, devendo ser buscada a solu¢do do problema no instituto da composse
do artigo 1.199 do Cddigo Civil. (LEAL; SANTOS apud MADALENO, 2022, p.
220-221).

O posicionamento dos supracitados autores ilustra um dos muitos debates juridicos
complexos que cercam o status dos animais de estimacao na dissolucao de relacdes familiares.
Em sentido totalmente contrario dos autores supracitados, a autora Juliana Maria

Rocha Pinheiro Bezerra da Silva, esclarece:

A guarda compartilhada de animais deve ser vista como um instrumento que prevé a
igualdade da responsabilidade dos tutores no exercicio do poder familiar, tal qual
quando envolve crianga onde vé-se o envolvimento conjunto. Até porque ndo
podemos esquecer que animal ndo vai conseguir, jamais, alcangar o nivel de
autonomia do ser humano e, por essa razdo, deve ter seus interesses preservados
quando na discussao de quem ficard com a guarda, em oposi¢ao analoga ao aplicado
quando o litigio gira em torno da crianga humana. (SILVA, 2020, p. 71).

Seguindo o argumento de Silva, seria pertinente afirmar que a guarda compartilhada
de animais transcende a mera divisdo fisica ou de tempo, e deve refletir um equilibrio de
responsabilidades entre os tutores. Isso ¢ particularmente importante considerando a
incapacidade dos animais de alcancar autonomia comparavel a dos humanos.

Portanto, a vulnerabilidade animal deve ser central na definicdo da guarda, assim
como em litigios envolvendo criancas. Dessa maneira, ¢ fundamental que sejam consideradas
as necessidades especificas do animal, bem como o papel de cada tutor em seu bem-estar e

cuidado. A respeito da vulnerabilidade dos animais, a autora complementa:
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A vulnerabilidade do animal, ouso dizer, ¢ uma visdo macro ¢ de forma geral, até
maior do que a da crianga, que ird se tornar adulta e, se nenhuma causa impeditiva
existir, alcangara sua propria autonomia, conforme mencionado. O animal, de outra
sorte, sempre restard dependente de seus tutores durante sua existéncia. Logo, a
relacdo entre tutor e animal deve gravitar em torno de afeto, sendo proporcionado ao
pet, até o término de sua existéncia, uma vida digna, com protegdo e bem-estar.
(SILVA, 2020, p. 72).

Nesse contexto, Rodrigo da Cunha Pereira destaca a visdo da professora Mariana

Chaves sobre o assunto:

A ideia de um animal como uma cadeira, como moéveis, como um automovel em
uma disputa judicial, a tradicional percepcdo legal de animais de companhia como
mera res ndo coincide mais com o sentimento social pés-moderno. Essa ideia
coaduna com os ja referidos limites para uma classificagdo dos animais como meras
coisas. Sendo considerado como um membro da familia, especificamente como um
“filho” (ainda que apenas socialmente), ¢ natural que existam demandas judiciais
relativas a custddia de animais de companbhia, tal e qual aconteceria na hipotese de
dissolugdo da unido estavel ou do vinculo conjugal. (PEREIRA apud CHAVES,
2021 p. 94-95).

Essa abordagem ressalta a crescente conscientizagdo da sociedade sobre o valor
intrinseco dos animais de estimacao, ultrapassando o paradigma tradicional que os classifica
como meros bens. Assim, reforga-se a necessidade de avancos legislativos que reflitam essas
mudangas de percepc¢do social e garanta a protecao adequada aos direitos desses animais.

Diante do vazio legal existente acerca dessa temadtica, ¢ conveniente recorrer a
legislacdo referente a guarda de menores, uma vez que a antiquada e inadequada percepcao de
animais de estimac¢do como meros bens sujeitos & partilha de propriedade ja ndo mais se
sustenta. Dessa maneira, o Coédigo Civil Brasileiro, em seu capitulo XI, dispde acerca da
protecdo destinada aos filhos, especificando os diferentes modelos de guarda que devem ser
implementados pelos genitores ao término de seu relacionamento. Logo, ¢ neste capitulo que
o0 juiz encontra as diretrizes fundamentais para embasar sua decisdo nas acdes que envolvem
disputa pela custddia de menores.

Como abordado no topico anterior desse capitulo, a guarda ¢ um mecanismo pelo qual
a responsabilidade pelo bem-estar do filho é concedida a ambos os pais ou a apenas um deles.
Os pais sdo obrigados a manter seus filhos sob sua supervisdo e responsabilidade, em uma
relacdo pautada na troca e no afeto, elementos fundamentais para um bom desenvolvimento

individual. Ademais, esse mecanismo engloba um conjunto de obrigagdes e deveres, pois
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requer vigilancia, apoio, cuidado, assisténcia material e moral em relagdo aos filhos, seja
crianga ou adolescente.

Nesse interim, Juliana Maria Rocha Pinheiro Bezerra da Silva elucida:

[...] é importante mencionar que a guarda, seja de pessoa ou de animais, supde,
necessariamente, a obrigacdo de dar suporte ao tutelado. E ndo apenas suporte
material, mas também emocional, consubstanciado no sentimento de segurancga
sentido pelo assistido.

[...] Ao tratar das nuances relacionadas ao bem-estar do pet, ¢ dedutivel que o bem-
estar fisico consubstancia-se nas necessidades basicas de comida, dgua, higienizagao
periodica, passeios, estabelecimento de rotinas, saude, ambiente adequado e
higienizado. (SILVA, 2020, p. 67-68).

Da andlise de Silva, ¢ perceptivel que a posse de animais de estima¢do demanda uma
reflexdo acerca da profunda responsabilidade que ela engloba. A responsabilidade ultrapassa
o simples atendimento das necessidades fisicas do animal, como uma alimentaciao adequada,
manutengdo da higiene e cuidados com a saude. A autora enfatiza a relevancia do suporte
emocional, que se consubstancia na seguranca que o animal deve sentir ao ser assistido.

Além disso, aborda que a estabilidade e a previsibilidade da rotina sdo elementos
essenciais para o bem-estar do pet. Desse modo, qualquer decisdo sobre a guarda de animais
de estimagdo em uma situagdo de dissolugcdo conjugal deve considerar quem esta mais

preparado e disponivel para prover esses cuidados necessarios.

Dessa forma, Tereza Rodrigues Vieira e Valéria Silva Cardin abordam:

O animal de estimagdo ¢ um ser fragil e que nao pode ser privado da companhia dos
seus tutores, tal como uma crianga. Assim, a guarda, quando possivel, deve ser
compartilhada. Em caso negativo, deve ficar com o animal aquele que demonstrar
melhores condigdes de criar o pet. (VIEIRA; CARDIN, 2018, p. 184).

Nesse contexto, merece destaque o Enunciado 11 do Instituto Brasileiro de Direito da
Familia — IBDFAM, aprovado no X Congresso Brasileiro de Direito de Familia, estabelece
que “na acdo destinada a dissolver o casamento ou a unido estavel, pode o juiz disciplinar a
custodia compartilhada do animal de estimagdo do casal”.

Ao adentrar na esfera da jurisprudéncia brasileira, percebe-se uma evolucdo gradual no
tratamento de casos relacionados a guarda e ao direito de convivéncia de animais de
estimagdo. Ainda que se encontre em estagio embrionario, o sistema juridico brasileiro, aos
poucos, caminha para uma concep¢do mais sensivel e adequada dos animais, superando a
classificagdo tradicional que os reduz a meros objetos.

Em meio a multiplicidade de entendimentos, ha aqueles julgadores que se apegam a
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perspectiva classica, considerando o animal um bem movel semovente, conforme estabelecido
pelo Codigo Civil. Entretanto, um numero crescente de magistrados se mostra favoravel a
uma visdo mais contemporanea, utilizando a analogia com a guarda de filhos para deliberar
sobre a guarda de animais de estimagao.

Apesar dessa tendéncia emergente, a auséncia de uma legislagdo especifica ou de uma
simula vinculante sobre o tema indica que a questdo ainda estd em aberto, incitando um
debate juridico em curso. Nesse contexto, a andlise dos julgados se torna uma ferramenta
valiosa para a compreensdo do panorama atual e das tendéncias futuras nesse cendrio juridico
em constante evolugao.

No cenario estadual ¢ possivel destacar algumas situacdes que atingiram grande
repercussdo. O primeiro exemplo ocorreu em 2015, quando a 22* Camara Civel proferiu uma
decisdo sobre a apelacdo civil n° 0019757-79.2013.8.19.0208. O caso envolvia Dully, um
cachorro da raga Cocker Spaniel. Durante o processo de separacdo de seus “pais humanos”,
Dully obteve a legitimagdo, pelo Tribunal de Justiga do Rio de Janeiro, do direito de
permanecer com a “mae”. Contudo, isso ndo impediu o convivio com o “pai” em momentos
especificos da semana.

Essa decisdo originou-se de um recurso de apelacdo apresentado em meio a uma agao
para a dissolu¢do de uma unido estdvel, unida a partilha de bens. A apelacdo foi lancada
contra uma sentenga que julgou os pedidos da apelada como parcialmente validos, decretando
a dissolucdo da unido e estipulando que a mulher mantivesse a posse do animal de estimagao
do casal.

O foco da apelacdo recaiu especificamente sobre a parte da decisdo que tratava da
posse do animal. O apelante argumentou que tinha adquirido o cdo para si, era responsavel
por seus passeios, suas visitas ao veterinario e todos os custos associados, incluindo
vacinagao.

Apesar do Tribunal de Justi¢ca do Rio de Janeiro ter reconhecido que a apelada era a
principal cuidadora do animal, considerou que os lagos afetivos formados entre o apelante e o
animal também lhe conferiam o direito de compartilhar a companhia do pet. Nessa
perspectiva, o Tribunal entendeu que o animal ndo deveria ser simplesmente incluido na lista
de bens a serem partilhados sem reflexdo adequada. Merece destaque a seguinte parte

abordada:

O tema, ndo se ignora, ¢ desafiador. Desafiador, pois demanda que o operador
revisite conceitos e dogmas classicos do Direito Civil. E desafiador também pois
singra por caminhos que, reconhega-se, ainda ndo foram normatizados pelo
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legislador. [...] Com efeito, ao contrario de uma hipotese laboratorial ou irrelevante,
tem-se como inquestionavel a importancia que os animais de estimagdo vém
ostentando em nossa coletividade. Além da sempre operante sociedade protetora dos
animais hd um sem nimero de programas e séries de televisdo, publicagdes
especializadas, sitios virtuais, comunidades em redes sociais, pet shops, todas
especializadas no tema. Uma miriade de interfaces todas voltadas a tratar dessa cada
vez mais imbricada relacdo “homem x animal de estimagdo”. Noutro extremo, ¢
bem verdade, assomam ao Judiciario numerosas dissolu¢cdes de sociedades
conjugais, onde muitas vezes se constata situagdo em que os cOnjuges logram
solucionar as questdes envolvendo os bens adquiridos pelo casal, mas, em curioso e
peculiar contexto, divergem renhidamente acerca da posse, guarda do animal de
estimagao adquirido ao longo da relagdo. Neste passo, e ai reside o primeiro desafio,
ainda falta ao nosso ordenamento disciplina legal que bem discipline o assunto, de
modo a regulamenté-lo sob todos os seus aspectos. (TRIBUNAL DE JUSTICA DO
RIO DE JANEIRO, 2015).

Perceptivel a questdo, o Tribunal de Justica do Rio de Janeiro enfatizou que a afei¢do
que os humanos direcionam aos seus pets deveria ser protegida juridicamente. O Tribunal
parecia se encaminhar para apoiar a concepc¢ao de familias multiespécies, admitindo que os
animais ndo-humanos, geralmente, assumem um papel semelhante ao de filhos na estrutura

familiar. Dessa maneira, esclarece:

[...] é preciso mais justamente por ser de estimagdo e afeto, destinado ndo ao abate
ou ao trabalho, mas ao preenchimento das necessidades humanas emocionais,
afetivas, que, atualmente, de tdo caras e importantes, ndo podem passar
despercebidas aos olhos do operador. Nao custa dizer que hé animais que compdem
afetivamente a familia dos seus donos, a ponto de sua perda ser extremamente
penosa. Neste contexto, e considerando ser comum que as pessoas tratem seus
animais de estimagdo sob a consagrada expressdo “parte da familia”, ¢ que ndo nos
parece satisfatoria e consentdnea com os modernos vetores do direito de familia, que
a luz e a vista da partilha de bens, os aludidos semoventes sejam vistos sob a restrita
qualificagdo de bens-semoventes que, em eventual partilha, devem ser destinados a
somente um dos conjuges. Com efeito, a separagdo ¢ um momento triste, delicado,
dissaboroso, envolvendo sofrimento e rupturas. Em casais jovens ou ndo, muitas
vezes o animal “simboliza” uma espécie de filho, tornando-se, sem nenhum exagero,
quase como um ente querido, em torno do qual o casal se une, ndo somente no que
toca ao afeto, mas construindo sobre tal uma rotina, uma vida [...] (TRIBUNAL DE
JUSTICA DO RIO DE JANEIRO, 2015).

Com esta visdo, o Tribunal Justica do Rio de Janeiro ressaltou expressamente que a
decisdo ndo tinha o objetivo de conceder direitos subjetivos ao animal, mas sim de proteger a
dignidade humana em seus diferentes aspectos. Assim, decidiu-se conceder ao apelante o
direito a posse provisoria do pet em finais de semana alternados, um direito a ser exercido no
melhor interesse do apelante e considerando as necessidades do animal.

Outro caso que merece atencao ¢ o que foi decidido pelo Tribunal de Justica de Goias
(TJGO) em 2018, no processo n° 5450918.02.2018.9.09.0000. Este julgamento decretou a

perda da posse da cadela da raca Buldogue Francés, de nome Jade, em virtude do



59

comportamento violento apresentado pela ex-companheira. Ao deferir a liminar, o

desembargador Fausto Moreira Diniz, concluiu:

[...] A permanéncia da cadela Jade, adquirida na Constancia da unido estavel, junto a
autora parece-me o mais adequado ndo s6 em razdo das posturas aparentemente
violentas da ex-companheira demandada, mas também reside no fato dela ja ter se
desfeito de outro pet que pertencera ao casal. (TRIBUNAL DE JUSTICA DE
GOIAS, 2018).

Esta decisdo ressalta a considera¢do do comportamento da ex-companheira em relagdo
aos animais no momento de decidir sobre a posse. Mais do que apenas a propriedade, leva-se
em conta o bem-estar do animal.

Ademais, o magistrado do caso fez um importante pronunciamento sobre a
importancia da relagdo entre humanos e seus animais de estimagdo: “Nao pode a ordem
juridica, simplesmente, desprezar o relevo da relacdo do ser humano com seu animal de
estimagdo, sobretudo nos tempos atuais.” Ele ainda enfatizou que “os animais de companhia
possuem valor subjetivo unico e peculiar, aflorando sentimentos bastante intimos em seus
donos, totalmente diversos de qualquer outro tipo de propriedade privada.”

Em contraponto as decisdes anteriormente citadas, o Tribunal de Justica do Distrito
Federal e Territorios (TJIDF), em 2017, proferiu decisdo em uma agdo que pleiteava a guarda
compartilhada de um animal doméstico. Este tribunal interpretou que a aplica¢do do instituto
do Direito das Familia na relagdo entre humanos e animais ndo humanos nao era plausivel.
Isso foi baseado no entendimento de que os animais possuem o status juridico de objetos,

portanto, sua situagdo seria regulada pelo simples processo de partilha de bens.

AGRAVO DE INSTRUMENTO. GUARDA-COMPARTILHADA. INSTITUTO
DO DIREITO DE FAMILIA. APLICACAO AOS ANIMAIS DE ESTIMACAO.
DISCORDIA ACERCA DA POSSE DOS BICHOS. AUSENCIA DE
PLAUSIBILIDADE DO DIREITO. ANTECIPACAO DA TUTELA.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO DE INSTRUMENTO CONHECIDO E
DESPROVIDO.

1. A tutela de urgéncia esta disciplinada nos artigos 300 e seguintes do Cddigo de
Processo Civil, cujos pilares sdo a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o
risco ao resultado 1til do processo.

2. Inexiste plausibilidade juridica no pedido de aplicacdo do instituto de familia,
mais especificamente a guarda compartilhada, aos animais de estimagdo, quando os
consortes nao tém consenso a quem cabera a posse dos bichos. Tratando-se de
semoventes, sdo tratados como coisas pelo Codigo Civil e como tal devem ser
compartilhados, caso reste configurado que foram adquiridos com esfor¢o comum e
no curso do casamento ou da entidade familiar (artigo 1.725, CC).

3. In casu, ausente o prévio reconhecimento da unido estavel, deve-se aguardar a
devida instrugdo e formag@o do conjunto probatério, para se decidir sobre os bens a
partilhar. Ademais, ¢ vedado ao magistrado proferir decisdo de natureza diversa da
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pedida, em observancia ao principio da adstrigdo ou congruéncia, nos termos do
artigo 492 do Cddigo de Processo Civil.

4. AGRAVO CONHECIDO E NAO PROVIDO. (TJ-DF XXXXX XXXXX-
88.2016.8.07.0000, Relator: LUIS GUSTAVO B. DE OLIVEIRA, Data de
Julgamento: 04/05/2017, 8¢ TURMA CIVEL, Data de Publicagdo: Publicado no
DJE : 12/05/2017 . Pag.: 491/501) (TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO
FEDERAL, 2017).

Ao examinar a decisdo do Tribunal de Justi¢a do Distrito Federal, constata-se que, em
vez de reconhecer a subjetividade animal, ele posicionou os animais nao humanos, sob a
condi¢do de semoventes, no mesmo nivel de qualquer outro bem do patrimdnio do casal. De
fato, o Tribunal evitou encarar a questdo sob a Otica unica e diferenciada que ela exige. Ao
optar pela inclusdo do animal de estimagdo na lista de bens moveis a serem partilhados
conforme seu valor economico, ele falhou também em reconhecer que o afeto humano
voltado ao pet ¢ merecedor de prote¢do juridica.

Era apenas uma questdo de tempo para que essa matéria ascendesse as instancias do
Superior Tribunal de Justica. De fato, foi no ano de 2018, no julgamento do Recurso Especial
n.° 1.713.167-SP, sob a relatoria do Ministro Luis Felipe Salomao, que essa importante corte
brasileira, dedicada a interpretagdo de normas infraconstitucionais, assegurou que Kimi, uma
cadela da raga Yorkshire, pudesse continuar a conviver com seu “pai”, apesar do fim da unido

estavel do casal com quem ela compartilhava a vida. A ementa do julgamento ¢ a seguinte:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL. DISSOLUCAO DE UNIAO ESTAVEL.
ANIMAL DE ESTIMACAO. AQUISICAO NA CONSTANCIA DO
RELACIONAMENTO. INTENSO AFETO DOS COMPANHEIROS PELO
ANIMAL. DIREITO DE VISITAS. POSSIBILIDADE, A DEPENDER DO CASO
CONCRETO.

1. Inicialmente, deve ser afastada qualquer alegagdo de que a discussdo envolvendo
a entidade familiar ¢ o seu animal de estimagdo ¢ menor, ou se trata de mera
futilidade a ocupar o tempo desta Corte. Ao contrario, ¢ cada vez mais recorrente no
mundo da pds-modernidade e envolve questdo bastante delicada, examinada tanto
pelo angulo da afetividade em relagdo ao animal, como também pela necessidade de
sua preservagdo como mandamento constitucional (art. 225, § 1, inciso VII —
“proteger a fauna ¢ a flora, vedadas, na forma da lei, as praticas que coloquem em
risco sua funcdo ecologica, provoquem a extingdo de espécies ou submetam o0s
animais a crueldade”).

2. O Codigo Civil, ao definir a natureza juridica dos animais, tipificou-os como
coisas e, por conseguinte, objetos de propriedade, ndo lhes atribuindo a qualidade de
pessoas, ndo sendo dotados de personalidade juridica nem podendo ser considerados
sujeitos de direitos. Na forma da lei civil, o s6 fato de o animal ser tido como de
estimagdo, recebendo o afeto da entidade familiar, ndo pode vir a alterar sua
substancia, a ponto de converter a sua natureza juridica.

3. No entanto, os animais de companhia possuem valor subjetivo Uinico e peculiar,
aflorando sentimentos bastante intimos em seus donos, totalmente diversos de
qualquer outro tipo de propriedade privada. Dessarte, o regramento juridico dos bens
ndo se vem mostrando suficiente para resolver, de forma satisfatéria, a disputa
familiar envolvendo os pets, visto que ndo se trata de simples discussdo atinente a
posse ¢ a propriedade.



61

4. Por sua vez, a guarda propriamente dita - inerente ao poder familiar - instituto,
por esséncia, de direito de familia, ndo pode ser simples e fielmente subvertida para
definir o direito dos consortes, por meio do enquadramento de seus animais de
estimacdo, notadamente porque ¢ um munus exercido no interesse tanto dos pais
quanto do filho. Nao se trata de uma faculdade, e sim de um direito, em que se
impde aos pais a observancia dos deveres inerentes ao poder familiar.

5. A ordem juridica ndo pode, simplesmente, desprezar o relevo da relacdo do
homem com seu animal de estimagdo, sobretudo nos tempos atuais. Deve-se ter
como norte o fato, cultural e da pés-modernidade, de que ha uma disputa dentro da
entidade familiar em que prepondera o afeto de ambos os conjuges pelo animal.
Portanto, a solu¢do deve perpassar pela preservagdo e garantia dos direitos a pessoa
humana, mais precisamente, o amago de sua dignidade.

6. Os animais de companhia sdo seres que, inevitavelmente, possuem natureza
especial e, como ser senciente - dotados de sensibilidade, sentindo as mesmas dores
e necessidades biopsicologicas dos animais racionais -, também devem ter o seu
bem-estar considerado.

7. Assim, na dissolugdo da entidade familiar em que haja algum conflito em relagdo
ao animal de estimagdo, independentemente da qualificacdo juridica a ser adotada, a
resolucdo devera buscar atender, sempre a depender do caso em concreto, aos fins
sociais, atentando para a propria evolucdo da sociedade, com a protecdo do ser
humano e do seu vinculo afetivo com o animal.

8. Na hipdtese, o Tribunal de origem reconheceu que a cadela fora adquirida na
constancia da unido estdvel e que estaria demonstrada a relagdo de afeto entre o
recorrente € o animal de estimagdo, reconhecendo o seu direito de visitas ao animal,
o que deve ser mantido.

9. Recurso especial nao provido. (SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, 2018).

Apos a analise da ementa, torna-se crucial entender o raciocinio do Ministro Relator

Luis Felipe Salomao. Em seu voto, o Relator registrou:

(...) que ndo se mostra suficiente o regramento juridico dos bens para resolver,
satisfatoriamente, tal disputa familiar nos tempos atuais, como se tratasse de simples
discussdo atinente a posse e¢ a propriedade. A despeito de animais, possuem valor
subjetivo unico e peculiar, aflorando sentimentos bastante intimos em seus dono,
totalmente diverso de propriedade privada. O Judiciario necessita encontrar solugao
adequada para essa questdo, ponderando os principios em conflito, de modo a
encontrar o resguardo aos direitos fundamentais ¢ a uma vida digna. Nesse passo,
penso que a ordem juridica pode, simplesmente, desprezar o relevo do homem com
seu animal de companhia — sobretudo nos tempos em que se vive — e negar o direito
dos ex-consortes de visitar ou de ter consigo o seu cdo, desfrutando de seu convivio,
ao menos por um lapso temporal. (SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, 2018).

E essencial observar que o Superior Tribunal de Justica confirmou explicitamente o
status de coisas - objetos de direito, ostentado pelos animais ndo humanos, sem conceder-lhes
subjetividade ou personalidade juridica, e declarou de maneira expressa que o afeto humano
dirigido a eles ndo tem o poder de mudar sua esséncia. No entanto, reafirmou o carater
juridico especial dos animais ndo humanos, em virtude de sua senciéncia, e destacou a
importincia de garantir seu bem-estar, ja4 que possuem necessidades biopsicologicas

semelhantes as dos seres humanos.
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Neste contexto, € crucial notar que a consideragdo do Superior Tribunal de Justi¢a ndo
estd limitada ao valor econdmico ou propriedade dos animais de estimacdo, mas também
abrange o afeto humano direcionado a esses animais, a necessidade de preservar sua
dignidade e bem-estar, bem como a evolucdo social e o vinculo afetivo entre humanos e
animais.

Dessa forma, evidencia-se a importancia das relacdes vinculadas a familia
multiespécie. Destaca-se a exigéncia de um tratamento especial para essas circunstancias,
considerando a abrangéncia do conceito de familia, a funcdo social e o poder familiar
envolvidos na questdo.

A solugdo ideal reside na regulamentacdo da guarda, do direito de convivéncia e
alimentos para os animais de estimagdo por meio de legislacdo especifica, de forma a prevenir
contratempos e a emissdo de decisdes judiciais inconsistentes entre si.

No entanto, mediante uma interpretacdo a luz da Constituicdo, considerando a
natureza senciente dos animais de estimagdo e o afeto reciproco com seus tutores, ¢
plenamente vidvel que determinadas disposi¢des do Codigo Civil se apliquem aos referidos
animais. Refere-se a aplicagdo da guarda, direito de convivéncia e alimentos. Assim, a
interpretacdo do Codigo Civil deve ser realizada em consonancia com a Constituicao Federal.

De forma complementar Cldudia Lima Marques e Bruno Miragem (2012, p. 99)
sublinham: “No direito privado extrapatrimonial, especialmente no direito de familia, sdo
reconhecidos e aplicados, com enorme intensidade, principios juridicos que constroem sua
eficdcia vinculante tomando por fundamento a propria Constituicdo.” Assim, o operador do
direito deve interpretar a legisla¢do infraconstitucional em conformidade com os preceitos da
Constituicao Federal, inclusive em situagdes de lacunas na lei.

Nesse contexto, Paulo Gustavo Gonet Branco (2013, p. 37), sustenta que o estudo do
Direito Constitucional, além de ser “dedicado a estrutura basica do ordenamento normativo”,
também contempla a andlise de todas as normas primdrias do direito positivo, incluindo os
principios e causas primeiras, inclusive no que se refere ao Direito Privado.

No campo do direito privado extrapatrimonial, em particular no &mbito do Direito das
Familias, principios juridicos sdo reconhecidos e aplicados com notavel vigor, construindo
sua eficacia vinculante com base na propria Constituicdo. Segundo Paulo Lébo (2017, p. 64),
a compreensdo do processo de constitucionalizacdo do Direito Civil transcende a “J...]
aplicagdo direta dos direitos fundamentais as relagdes privadas, que ¢ um dos seus aspectos”.
Em seu entendimento, a aplicagdo direta das normas constitucionais ocorrem,

independentemente da natureza das relacdes privadas, por meio de dois métodos:
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a) Quando inexistir norma infraconstitucional, o juiz extraira da norma
constitucional o contelido necessario para a resolugdo do conflito; b) quando a
matéria for objeto de norma infraconstitucional, esta devera ser interpretada em
conformidade com as normas constitucionais aplicaveis. Portanto, as normas
constitucionais serdo sempre aplicadas em qualquer relagdo juridica privada, seja
integralmente, seja pela conformacio das normas infraconstitucionais. (LOBO,
2017, p. 64).

Diante dessa perspectiva de Paulo Ldbo, ressalta-se a supremacia dos principios
constitucionais na interpretacdo e aplicacdo do Direito Civil. A aplicacdo direta de normas
constitucionais, na auséncia de norma infraconstitucional, oferece ao julgador uma diretriz
embasada nos principios fundamentais do ordenamento juridico brasileiro, assegurando a
coesdo do sistema.

No caso da matéria ser objeto de norma infraconstitucional, a interpretacdo em
consonancia com as normas constitucionais confirma a primazia do texto constitucional e sua
influéncia direta na regulacio das relagdes privadas. Esta visdo realga a abrangéncia e o papel
estruturante da Constituicdo, que vai além da organizacdo do Estado e da defini¢do dos
direitos fundamentais, impactando diretamente a interpretagao e aplicacdo do Direito Civil.

Nessa perspectiva, os principios constitucionais, sejam eles explicitos ou implicitos,
devem ser executados sem questionamentos ou impedimentos, visto que: “Sdo normas
juridicas fundamentais que informam e conformam a legislagdo infraconstitucional” (LOBO,
2017, p. 65). Tal caracteristica os distingue de forma expressiva dos principios gerais do
Direito, que, conforme o artigo 4° da Lei de Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro, sao
aplicados em casos onde a lei se mostra omissa ou onde um costume especifico ndo esta
presente, proibindo assim a situa¢do conhecida como non liguet. Logo, os principios gerais de
Direito atuam como complemento ao ordenamento, possuindo um carater supletivo.

Portanto, ¢ incontestavel que a fundamentagdo doutrinaria supracitada permite que o
Direito das Familias também sirva de palco para a protecdo de animais de estimagdo. Essa
protecdo se aplica em situacdes que envolvem questdes de guarda, direito de convivéncia e
despesas com alimentagao.

Em relacdo a dignidade da pessoa humana, a andlise aguda de Nelson Nery Junior e

Georges Abboud evidencia sua indispensavel vinculagdo com a ordem juridica:

Esse principio ndo ¢ apenas uma arma de argumentagdo, ou uma tabua de salvagao
para a complementacdo de interpretacdes possiveis de normas postas. Ele ¢ a razdo
de ser do Direito. Ele se bastaria sozinho para estruturar o sistema juridico. Uma
ciéncia que ndo se presta para prover a sociedade de tudo quanto ¢ necessario
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permitir o desenvolvimento integral do homem, que ndo se presta para colocar o
sistema a favor da dignidade da pessoa humana, que nio se presta para servir ao
homem, permitindo-lhe atingir seus anseios mais secretos, ndo se pode dizer Ciéncia
do Direito. (NERY JUNIOR; ABBOUD, 2019, p. 163).

Diante da argumentacao fornecida pelos autores, conclui-se que tal protecao se estende
também aos seres humanos e as conexdes afetivas que estes estabelecem com seus animais de
estimagdo. Tal postura ¢ coerente com a dignidade humana e a natureza do ente familiar e,
assim, deveria ser refletida pelo ordenamento juridico. Portanto, o afeto que une animais e as
familias que os acolhem ¢ um valor digno de protecdo pelo Direito.

A notoriedade do amor e do afeto decorrentes da relacdo entre os proprietarios e seus
animais ¢ inegéavel. Considerando essa dindmica, conclui-se que o tratamento dispensado aos
animais de estimacdo, levando em conta o afeto mutuo e o fato de que sdo reconhecidos como
seres sencientes, pode e deve ser alvo de protecdo pelo Direito das Familias, em plena
consonancia com o principio da dignidade da pessoa humana.

Constata-se que a auséncia de suporte juridico no campo do Direito das Familias para
a guarda de animais indubitavelmente agride os direitos de personalidade daquele que tem o
interesse em manter o animal dentro do contexto familiar. Nao ¢ dificil perceber que o nucleo
familiar seria drasticamente afetado. Assim, ¢ imperativo reconhecer que o tratamento
juridico atribuido aos animais ndo ¢ apenas por eles, mas também para eles. Esta perspectiva
demonstra a evolucdo constitucional palpéavel.

Logo, como ja abordado neste trabalho, o entendimento de familia, além da concepgao
convencional baseada na composi¢do de um homem e uma mulher, foi ampliado e legitimado
pela Constituicdo Federal de 1988, conferindo igualdade de status a variados arranjos
familiares. Claramente, o conceito de familia ¢ plural, ndo podendo ser encapsulado numa
unica definigao.

Por este motivo, a Constitui¢do Federal escolheu nao definir o termo de maneira
estrita, mas optou por proteger todas as suas potenciais manifestacdes. Sendo assim, protege
também a familia multiespécie, constituida por pessoas e animais de estimagao, reconhecendo
a profundidade do vinculo afetivo e respeitando a diversidade das formas de convivéncia.
Portanto, as relagdes de afeto estabelecidas entre pessoas humanas e animais ndo humanos
constituem um vinculo de natureza familiar entre as espécies, edificadas sobre os pilares
principioldgicos da pluralidade de arranjos familiares e da autonomia privada.

Nesse interim, merece destaque o entendimento de Felipe Cunha de Almeida:
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Sempre pensamos que as interpretagdes (Codigo Civil, por exemplo), devem estar
em sintonia com a Lei Maior. Temos o intuito de demonstrar que a Constitui¢do ndo
deve ser o ultimo degrau quando se fala em hermenéutica: mas sim o ponto de
partida, a base e a chegada: e nada pode se perder nesta analise. Visamos, por assim
dizer, de forma modesta, mas contundente, buscar abrir os olhos do intérprete no
sentido de aplicar a Constituigdo diretamente as relagdes (sejam privadas sejam
publicas). Dar protegdo aos animais de estimacdo como sujeitos de direitos ¢ fazer
valer a normatividade da Constituicdo Federal, como estamos propondo.
(ALMEIDA, 2020, p. 79).

Dessa modo, depreende-se da visdo de Felipe Almeida que a Constituicdo Federal
deve ser o nucleo da hermenéutica juridica. Tal perspectiva ¢ fundamental para garantir a
aplicagdo da normatividade constitucional em todas as esferas, inclusive na prote¢do dos
direitos dos animais de estimacdo, reconhecendo-os como sujeitos de direitos e integrantes do
conceito amplo de familia, refor¢ando assim, a evolugdo e constitucionalizacdo do Direito das
Familias.

Em refor¢o a essa visdo, Felipe Almeida enfatiza a supremacia da Constituicdo

Federal sobre demais aspectos do ordenamento juridico brasileiro. O autor aborda:

Nao podemos, portanto, nunca esquecer: se qualquer lei, ato normativo, ou
interpretacdo (por exemplo), estiver em confronto com a Constitui¢do Federal,
devemos ligar o sinal de alerta e evitar, previamente, o que pode impactar
desastrosamente, na vida do cidaddo, do jurisdicionado. Desta conclusdo, ndo ha
qualquer sombra de duvidas que os animais de estimacdo devem ser tratados como
sujeitos de direito, por integrarem o dmbito familiar. Se o integram, sdo protegidos
por for¢a normativa da Constitui¢do Federal. (ALMEIDA, 2020, p. 89).

Dessa forma, o autor demonstra uma interpretagdo contundente e sélida da posi¢ao dos
animais de estimacao dentro do ambito da legislagdo brasileira. Ele defende que qualquer lei
ou interpretacdo em desacordo com a Constituicdo Federal deve ser tratada com cautela,
evitando-se assim possiveis impactos negativos na vida dos cidadaos. Portanto, se animais de
estimagdo sdo considerados membros das familias, eles devem ser protegidos como tal,
seguindo a normatividade da Constitui¢do Federal.

A caréncia de legislagdo especifica exige que se recorra a normatividade relativa a
guarda de menores, a luz do entendimento de que ja ndo se pode sustentar a perspectiva
antiquada e inapropriada de que animais se restringem a ser meros objetos passiveis de
partilha patrimonial. Ademais, torna-se imperativo questionar o principio juridico que
enquadra os animais como ‘“semoventes” e os categoriza como bens moveis. Este principio
estd fundamentado em uma visdo antropocéntrica, que pode se mostrar defasada frente ao

avanco da sociedade e ao reconhecimento crescente dos direitos dos animais.
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Incontestavelmente, os animais, em especial os de estimagdo, ultrapassam a simples
classificacdo de “bens”. Eles sdo companheiros, fornecem afeto, conforto e sdo,
frequentemente, considerados “filhos”, membros da familia. Assim, a aplicacdo da analogia
entre a guarda de criangas e adolescentes e a guarda de animais de estimagdo ¢ alicercada no
reconhecimento da importancia emocional e do papel crucial que os animais representam no
seio das familias contemporaneas.

Nesta linha de pensamento, a mera aplicacdo das normas de divisdo de bens pode
desconsiderar de maneira impropria a realidade emocional e pratica das familias envolvidas.
Nesse contexto, a guarda compartilhada surge como uma alternativa que reflete a realidade
afetiva entre humanos e seus animais de estimacdo, visando a preservagdo do vinculo
construido entre eles.

Resumidamente, propde-se que a utilizacdo de conceitos e principios do Direito das
Familias, como a guarda compartilhada e direito de convivéncia pode representar uma opgao
véalida para lidar com circunstancias que envolvem animais de estimacdo. Esta sugestdo
considera a realidade socioafetiva dessas relagcdes e a necessidade de revisitar a classificagdo
juridica dos animais.

Concluindo, verifica-se que ¢ adequado e proporcional recorrer ao instituto da guarda
de criancas e adolescentes para resolver disputas judiciais relacionadas a animais de
estimagdo. Afinal, essa conexdo se assemelha a relacdo paternal, e ¢ improprio minimizar
esses lacos emocionais devido a uma legisla¢do arcaica e incompativel com o contexto social
atual. A decisdo deve ser baseada no melhor interesse do animal, preservando
simultaneamente sua dignidade, conforme estabelecido constitucionalmente, e a dignidade
humana, que ¢ o alicerce da Constituicao Federal Brasileira.

No entanto, a medida que se avanga na discussdo sobre a importincia do
reconhecimento do estatuto juridico dos animais de estimagdo e da aplicacdo de institutos do
Direito das Familias, percebe-se que hd ainda muito terreno a ser explorado. Assim, ¢
fundamental estender a debate para outros aspectos igualmente pertinentes da convivéncia
numa familia multiespécie.

Avancando na temdtica, o proximo topico, intitulado “Alimentos na Familia
Multiespécie”, aprofundar-se-4 na andlise de outra questdo intrincada, porém extremamente
significativa, no contexto de uma separacdo ou divorcio: a provisdo de alimentos. Nesta
secdo, serdo exploradas as possiveis abordagens e solucdes juridicas para a responsabilidade
alimentar em relagdo aos animais de estimac¢do, sempre considerando-os como sujeitos de

direito e membros vitais da familia.
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3.3 Alimentos na Familia Multiespécie:

Com o reconhecimento da posicdo dos animais de estimacdo dentro do que se
denomina familia multiespécie, surge a pertinéncia em explorar a possibilidade de estabelecer
uma pensdo alimenticia para esses seres. Este conceito assemelha-se ao instituto juridico
atualmente aplicado a menores de idade ou a individuos incapazes de prover o proprio
sustento.

E importante ressaltar que a pensio alimenticia se fundamenta no principio da
solidariedade familiar, o qual deriva da solidariedade social e da luta contra a pobreza. Assim,
no Direito das Familias, a obrigacdo de prover alimentos nasce da responsabilidade de
satisfazer as necessidades dos membros que compdem a unidade familiar.

Os alimentos, neste contexto, sdo compreendidos como prestacdes, nao
necessariamente pecuniarias, destinadas a garantir uma subsisténcia digna aqueles que, por si
mesmos, nao possuem condi¢des de prover. Acerca deste topico, Carlos Alberto Dabus Maluf
¢ Adriana Caldas do Rego Freitas Dabus Maluf (2018, p. 441) afirmam: “A obrigagdo
alimentar constitui estudo que interessa ao Estado, a sociedade e a familia. Situa-se no campo
dos direitos subjetivos, entre os parentes, pois se encontram intrinsecamente ligados ao direito
de sobrevivéncia.”

Essa perspectiva salienta a complexidade e a importancia da obriga¢do alimentar, ndo
apenas no ambito familiar, mas também social e estatal. Adicionam eles: “A prestacdo
alimentar, na pratica, abrange ndo somente a prestagdo pecunidria atinente a alimentag¢ao, mas
também necessidades outras ligadas a habitagdo, vestuario, lazer, tratamento médico e
odontolégico, além de despesas com transporte e educagdo.” (MALUF & MALUF, 2018, p.
441).

Desta maneira, amplia-se a nog¢do de “alimentos”, que abarca um espectro muito mais
amplo do que simplesmente a alimentacdo. A inclusdo de elementos como habitacao,
vestudrio, lazer, saude e educagdo reforca a ideia de que a obrigagdo alimentar visa garantir
um padrdo de vida digno e integral.

Portanto, ¢ plausivel afirmar que a instituicdo da pensdo alimenticia se baseia em duas
premissas essenciais: a necessidade e possibilidade. A necessidade pode ser interpretada como
a caréncia material de quem requisita, enquanto a possibilidade corresponde a capacidade

material de quem se compromete com a prestacao.
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De acordo com a legislag@o brasileira vigente — especificamente os artigos 1.694 a
1.710 do Coédigo Civil — ¢ conferido aos parentes, conjuges e companheiros o direito de
solicitar pensdo alimenticia, com o objetivo de manter um estilo de vida compativel com sua
condi¢do social. No caso de filhos menores de idade, presume-se a necessidade de alimentos,
pois sdo considerados incapazes, sendo representados judicialmente.

A obrigacdo e responsabilidade dos pais em prover alimentos aos filhos derivam do
dever de guarda, que engloba cuidado e protecdo, oriundos do poder familiar. Nesse cenario,

Arnaldo Rizzardo esclarece:

Especialmente aos filhos menores, ou incapazes, a obrigacdo de prestar alimentos ¢
um dos deveres inerentes ao poder marital — mais apropriadamente, pode-se dizer,
do poder familiar, e que decorre do proprio direito natural, porquanto ¢é inerente ao
instinto humano a tendéncia de criar, amparar e preparar para o futuro a prole —
fendmeno este que ¢ comum nos seres animais em geral. (RIZZARDO, 2019, p.
1.182).

E importante observar que essa obrigacio alimentar, em principio, cessa com a
maioridade dos filhos, de acordo com o artigo 1.694 do Codigo Civil, quando estes se tornam
aptos a prover suas proprias necessidades. Por analogia, no caso dos animais de estimacao,
considera-se que este dever perdura durante toda a vida do animal, devido a sua dependéncia
continua, findando apenas com o seu 6bito.

Portanto, ao assumir a guarda de um animal, o tutor deve estar ciente de que esse pet
dependera dele durante toda a sua vida. As necessidades do animal sdo constantes e
continuadas, e diferentemente de um menor de idade, ndo chega um momento em que o
animal possa prover suas proprias necessidades de forma independente.

Da mesma forma que uma crianga, um animal de estimacdo também ocasiona
despesas. Estas podem ser decorrentes de necessidades bésicas, como alimentacdo, higiene,
consultas veterindrias, exames, vacinagdo, vermifugacdo, cuidados com a pelagem, e até
mesmo mimos como petiscos.

No entanto, os gastos podem se intensificar em situagdes de problemas de saude, que
podem acarretar em despesas mais significativas com medicamentos, procedimentos
cirargicos, internacdes, dependendo das especificidades de cada caso. Tais gastos sdo
fundamentais para o bem-estar do pet e, consequentemente, acarretam custos para aquele que
assume a responsabilidade de guarda do animal, sendo designado como seu tutor legal.

Desse modo, ¢ notavel que um animal de estimacdo, assim como uma crianga, ¢ um

ser incapaz de custear suas proprias despesas. Logo, em uma situa¢do de separacdo dos seus
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tutores humanos, seria adequado estabelecer uma divisdo equitativa das responsabilidades
financeiras, com o intuito de suprir todas as necessidades do pet, respeitando suas
individualidades. Esta ultima condi¢do representa o encargo imposto aqueles que assumem o
dever juridico de garantia.

Entretanto, observa-se uma falta de orientagdo consistente na jurisprudéncia a respeito
da concessdo de pensdo alimenticia para animais. Enquanto algumas cortes baseiam-se na
teoria de que os animais sdo objetos juridicos e, portanto, incapazes de receber tal pensao,
outras, em uma Vvisdo mais contemporanea, veem os animais como seres dotados de
senciéncia, reconhecendo, assim, o seu direito a pensdo alimenticia. Isso visa preservar sua
dignidade e sua posi¢do como integrantes da familia, resguardando seu direito a uma vida
digna.

Ainda que a legislagdo acerca de alimentos para animais esteja em estagio inicial de
evolucdo, com poucas decisdes judiciais relacionadas ao tema, ¢ importante salientar alguns
casos que destacam a tendéncia em reconhecer tais direitos.

Um exemplo emblematico ocorreu em Ribeirdo Preto, Sdo Paulo, no qual um ex-
marido foi condenado a pagar uma pensao vitalicia de R$ 104,79 para os gatos Cristal, Lua e
Frajola e o cachorro Frederico ap6s o término do casamento. Nesse caso, registrado em
09/04/2019, o juiz de Direito Guacy Sibille Leite homologou um divércio consensual que
definiu o ex-marido como responsavel pelas parcelas. (MIGALHAS, 2019).

Nessa separacao, caracterizada pela amigabilidade entre as partes, houve um acordo na
audiéncia, resultando em uma conciliagdo frutifera. O diferencial desse acordo se deu na
clausula referente aos animais de estimacdo. Ficou estabelecido que o ex-marido deveria,
mensalmente, custear 10,5% do saldrio minimo nacional para as despesas com seus gatos e
cachorro, até a morte dos mesmos. (MIGALHAS, 2019).

Em referéncia ao caso, a advogada Marina Dias, que representava a mulher no
processo, salientou a importancia da relagdo de afetividade entre os donos e os animais.
Segundo ela, o Judiciario tem confirmado essa ligacdo, resolvendo conflitos de interesse que
envolvem os denominados “filhos de pelo”. A advogada afirma: “Fato é que apds o vinculo
entre duas pessoas se finalizar pelo divorcio (no casamento), pela dissolucdo (na unido
estavel) ou simplesmente pelo afastamento (em qualquer outro relacionamento),
eventualmente bens serdo partilhados, fixado alimentos para os filhos e visitas.”
(MIGALHAS, 2019).

Assim, mesmo que a concessdo de pensdo para animais de estimacgdo ainda seja um

tema emergente na esfera juridica, casos como o citado acima indicam uma tendéncia em
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reconhecer esses direitos, refor¢ando a responsabilidade dos ex-companheiros em contribuir
para o bem-estar dos animais apds o término do relacionamento.

Outro caso relevante ocorreu no Tribunal de Justica de Sao Paulo recentemente
proferiu uma decisdo pioneira concedendo alimentos para animais de estimagdo do casal. Esta
decisdo, que foi ratificada pela 10* Camara de Direito Privado do Tribunal, veio em resposta a
acao apresentada pela ex-companheira contra o ex-companheiro por sua falha em fornecer
suporte financeiro para os animais de estimagao que adotou unilateralmente.

A narrativa do caso relata que o casal, que viveu em unido estavel por quatro anos e
adotou trés caes durante esse periodo, se separou. O ex-companheiro, por sua vez, decidiu
adotar mais trés cdes apOs a separa¢dao. No entanto, apds a perda do emprego e posterior
despejo, ele se viu obrigado a voltar a residir com a ex-companheira. Apds seis meses, 0 ex-
companheiro deixou a residéncia sem levar consigo os cdes que adotou unilateralmente, sem
oferecer qualquer tipo de suporte financeiro. Ela, que tinha criado lagos afetivos com os
animais, decidiu manté-los e solicitou auxilio financeiro para isso.

O desembargador Jair de Souza, relator do recurso, argumentou que a fixacdo de
auxilio financeiro era plausivel no caso em apre¢o. Em seu voto, citou um trecho da decisdo
de primeira instdncia que salientava que a autora ndo poderia ser juridicamente
responsabilizada pela ado¢ao dos animais pelo ex-companheiro. O auxilio foi fixado em 15%
do valor do salario minimo para cada um dos trés cdes, com um aumento para 50% caso a ex-
companheira assumisse a manutencao exclusiva dos animais. Foi, ainda, concedido o direito
de visita ao ex-companheiro. (TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO, 2022).

Assim, apesar da decisdo ndo citar “pensdo alimenticia” para os animais, este caso
ilustra um importante marco juridico na defesa dos direitos dos animais e na atribuigdo de
responsabilidades financeiras para o seu cuidado.

Contudo, destaca-se a decisdo do Superior Tribunal de Justica, referente ao Recurso
Especial 1.944.228/SP, que propde um debate de extrema importancia no panorama juridico
contemporaneo. Trata-se da responsabilidade dos antigos parceiros sobre os custos de
manuten¢do de animais de estima¢ao adquiridos durante a convivéncia em unido estavel.

Na situagdo em apreco, apds quase cinco anos da terminagdo da unido estavel e
consequente divisdo dos bens, a requerente propds uma agao - sem mencionar a nomenclatura
“pensdo alimenticia para animais de estimagdo”, vale salientar, onde ela buscou o
reconhecimento do dever do antigo parceiro de: 1) assumir os gastos dos animais de estimagao
adquiridos durante a unido estavel, em proporcao igual; e II) compensar as despesas por ela

realizadas com o sustento dos animais de estimag¢ao, ap6s a dissolucao da unido estavel.
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Nas instancias ordinarias, aplicou-se o prazo prescricional de 10 anos, e o ex-parceiro
foi sentenciado a restituir as despesas assinaladas, além das despesas mensais ‘até a morte ou
alienacdo dos caes’, reduzindo-se, proporcionalmente, a cada evento de tal natureza. Desse
modo, o caso foi conduzido ao Superior Tribunal de Justi¢a, tornando-se objeto de escrutinio
pela Terceira Turma.

O cenario descrito no julgado envolve um caso em que a ex-companheira, apds quase
cinco anos do término da unido estavel, entrou com uma acdo juridica para que o ex-
companheiro fosse obrigado a arcar com metade dos custos dos animais de estimacdo que
foram adquiridos durante a unido, bem como para ser ressarcida pelos gastos que ela tinha
assumido para manter os animais ap6s o fim da unido.

A Corte deliberou sobre esse caso enquadrando a relacdo entre o proprietario e seu
animal de estimagdo dentro do ambito do direito de propriedade e direito das coisas,
refletindo nas normas que definem o regime de bens na unido estavel. A principal conclusao
foi de que as despesas com a subsisténcia dos animais sdo obrigagdes inerentes a condig¢do de
dono. Apos a dissolucdo da unido estavel, os ex-companheiros tém total liberdade para
acomodar a titularidade dos animais da forma que lhes for mais conveniente.

Nesse caso, ap6s o fim da unido estavel, a autora tomou a decisdo, por intermédio de
seu genitor e sob a alegagcdo de abandono, de retirar os cachorros que se encontravam no sitio
do ex-companheiro. Assim, ela assumiu a propriedade exclusiva dos animais. Esta acdo foi
interpretada pela Corte como uma defini¢do deliberada pelas partes de atribuir a propriedade
dos animais exclusivamente a ex-companheira.

O ex-companheiro ndo apresentou oposi¢ao a decisdo da ex-companheira de assumir a
propriedade exclusiva dos animais, o que reforcou o entendimento da Corte de que a
propriedade dos animais havia sido voluntariamente transferida para ela. Em relacdo a
alegacdo de que o ex-companheiro devia ressarcir os custos que a ex-companheira havia
assumido sozinha, a Corte concluiu que a pretensdo estava prescrita, pois havia excedido o
prazo prescricional de trés anos para reivindicar ressarcimento de enriquecimento sem causa.

Existem diversas reflexdes possiveis derivadas desse caso juridico. Primeiramente, o
julgamento aponta que o vinculo entre um dono e seu animal de estimacdo ¢ regido pelo
direito de propriedade e pelo direito das coisas, influenciando assim as normas que
estabelecem o regime de bens numa unido estavel.

Quanto as despesas com os animais, fica evidente que sdo obrigagdes inerentes ao

papel do proprietario. Durante a convivéncia de um casal em unido estavel, ¢ natural que
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esses custos sejam compartilhados. No entanto, apoés a dissolucdo da unido, a
responsabilidade financeira podera persistir ou ndo, ficando a critério das partes envolvidas.

Ao final da unido, se houver um consenso, explicito ou tacito, de que o animal ficard
sob a tutela de um dos individuos, este se tornara o Unico proprietario e, consequentemente, o
responsavel pelas despesas associadas ao cuidado do animal.

Com base no julgamento, a copropriedade (ou propriedade compartilhada) sobre os
bens adquiridos durante a unido estavel perdura até que a divisdo dos bens seja realizada. Em
relacdo aos animais de estimacdo, essa situacdo pode ser acordada conforme a conveniéncia
das partes.

Ademais, o caso em questdo abordou o pleito de reembolso por enriquecimento sem
causa, onde a demandante buscava compensacao pelos custos suportados com os animais de
estimacdo. Essa reivindicagdo, de certo modo, assemelha-se a um pedido de “pensdo
alimenticia” para os animais.

No voto principal da decisdo, o Ministro Marco Aurélio Bellizze salientou que os
encargos associados ao sustento dos animais constituem deveres inaliendveis vinculados a
posicao de proprietario, como acontece usualmente com as posses em geral. Isso ¢ ainda mais
enfatico no que concerne aos animais de companhia, uma vez que a sua sobrevivéncia esta

atrelada a atencdo individualizada de seus tutores. O Ministro ainda completou:

Enquanto vigente a unido estavel, ¢ indiscutivel que estas despesas podem e devem
ser partilhadas entre os companheiros. Apos a dissolugdo da unido estavel, esta
obrigacdo pode ou ndo subsistir, a depender do que as partes voluntariamente
estipularem, ndo se exigindo, para tanto, nenhuma formalidade, ainda que
idealmente possa vir a constar do formal de partilha dos bens hauridos durante a
unido estavel. Se, em razdo do fim da unido, as partes, ainda que verbalmente ou até
implicitamente, convencionarem, de comum acordo, que o animal de estimagdo
ficard com um deles, este passard a ser seu Unico dono, que terd o bonus - € a
alegria, digo eu - de desfrutar de sua companhia, arcando, por outro lado, sozinho,
com as correlatas despesas. (SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, 2022).

Além disso, o Ministro avalia que a aquisicdo de um animal de estima¢do durante a
unido estavel ndo deve culminar em uma obrigacdo indissolivel entre os companheiros ou
entre um dos companheiros e o animal, que possa gerar litigios infinitos. E dada as partes a
autonomia para acomodarem a titularidade dos animais de estimacdo conforme melhor lhes
convier.

Diante dessa resolucdo da Corte da Cidadania, o portal Migalhas procurou a opinido

de Rogério Rammé, advogado com énfase em direitos animais e professor. Ele identificou
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uma peculiaridade na decisdo do Superior Tribunal de Justi¢a, que a justi¢a foi acionada apos
um periodo consideravel desde o término do relacionamento. (MIGALHAS, 2023).

Rammé considera que este ¢ um caso distinto e isolado, assim esclareceu: “Eu diria
para as pessoas nao se assustarem com esse precedente do STJ porque ele foi muito especifico
em relagcdo a uma situagdo fatica concreta que muitas vezes ndo ¢ a realidade quando se busca
a divisdo de despesas logo ao término da sociedade conjugal.” (MIGALHAS, 2023).

A complexidade dessas modalidades de custodia tem origem na guarda unilateral.
Nesse cenario, o animal de estimacdo, que antes partilhava a vida com ambos os responsaveis,
apos o término do relacionamento, passa a viver apenas com um deles, enquanto o outro
detém apenas o direito de visita.

Como ocorre na guarda unilateral de criangas e adolescentes, argumenta-se que
deveria ser imposta ao individuo com direito de visita a obrigacdo de contribuir
financeiramente, uma vez que o afeto permanece o mesmo em ambas as situagdes, mesmo
que a convivéncia cotidiana tenha cessado na pratica. Simultaneamente, ressalta-se a
necessidade de os ex-companheiros tomarem decisdes claras e definitivas sobre a guarda dos
animais ap6s o término da unido, a fim de prevenir futuros conflitos juridicos.

O cerne da questdo ¢ determinar se a obrigacdo de manuten¢cdo do animal possui ou
ndo carater alimenticio. Caso assim seja, levantam-se questdes sobre a consideracdo de todas
as suas implicagoes, incluindo a possibilidade de coer¢do pessoal para o pagamento, ou seja, a
prisdo do devedor de alimentos. No entanto, parece improvavel que essa coercdo seja
aplicada, visto que a aplicacdo do instituto da guarda ocorre apenas por analogia.

Vale destacar que a prisdo por divida alimentar ¢ a unica modalidade dentro da esfera
civel. De fato, em geral, ¢ inconcebivel a prisdo civil por divida, tornando-se uma verdadeira
exce¢do, fundamentada na necessidade que uma pessoa tem de receber alimentos com a maior
brevidade possivel, dada sua condi¢cdo. No caso de animais de estimagdo, a coercdo pessoal
por dividas seria inconcebivel, pois se trata de uma situagdo excepcional. A aplicagdo da
analogia iria contra o Pacto Internacional - Pacto de Sdo José da Costa Rica, bem como
estaria em desacordo com o principio da legalidade.

Os animais de estimagdo, considerados membros de uma familia multiespécie devido
ao pluralismo familiar, afetividade e senciéncia — que abarca a dignidade do animal ndo
humano, precisam que seus responsaveis proporcionem todas as suas necessidades basicas,
como alimentagdo, assisténcia médica veterindria, lazer, tratamentos, enfim, tudo que for
essencial para a sua manutengao.

Nesse interim, Juliana Silva prescreve:
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O valor a ser fixado a titulo de pensdo ¢ o ponto que devera ser bem discutido, uma
vez que aquele que detém a guarda do animal nem sempre possui a melhor condi¢ao
financeira, devendo privilegiar-se o interesse do animal de forma global. O
importante ¢ que ndo passe privagdes nas necessidades basicas, mas, também nao
atinja o patrimonio dos tutores a ponto de afetar a subsisténcia dos mesmos.
(SILVA, 2020, p. 78).

Uma distingdo importante em relacdo aos alimentos para os animais de estimacdo ¢
que, ao contrario dos humanos, eles nunca alcancardo independéncia e capacidade para
sustento proprio, de modo que a prestagdo alimenticia, uma vez concedida, perdurara até o
ultimo dia de vida do animal de estimagao.

Portanto, conclui-se pela viabilidade de atribuir ao animal de estimacdo uma pensdo
alimenticia para suprir suas necessidades vitais. Uma vez inseridos em um nucleo familiar,
eles se tornam membros de uma familia, e os respectivos tutores tornam-se corresponsaveis
pelo encargo. Se um nao puder arcar com a prestagdo pecunidria, o outro deve prové-la em
prol do bem-estar do animal ndo humano.

Na sequéncia desta reflexdo sobre o direito dos animais de estimagdo no contexto das

familias contemporaneas, o proéximo capitulo ird se aprofundar na protecdo juridica dos

direitos desses animais.
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4 A PROTECAO JURIDICA DOS DIREITOS DOS ANIMAIS DE ESTIMACAO NO
DIREITO DAS FAMILIAS CONTEMPORANEQO

O objetivo deste capitulo ¢ compreender e analisar a protecao juridica dos direitos dos
animais de estimacdo no cendrio do Direito das Familias contemporaneo. Para tanto, a
estruturacdo das ideias segue um delineamento especifico.

No primeiro tdpico, aborda-se a legitimidade ativa dos animais de estimacdo para
ingressar com acao judicial. O segundo topico versa sobre a competéncia para processar €
julgar a¢do judicial em favor dos animais de estimacdo. Por fim, o terceiro topico explora os

Projetos de Lei relacionados aos direitos dos animais de estimag@o nas Familias Multiespécie.

4.1 Legitimidade ativa dos animais de estimac¢io para ingressar com acao judicial:

A legitimidade, no ambito do direito civil, tradicionalmente vincula-se a capacidade de
figurar como parte em um processo judicial. Quando se considera os animais de estimagao, a
questao da legitimidade ativa revela-se complexa, pois, sendo entes ndo humanos, enfrenta-se
o desafio de sua ndo detencao de um status juridico independente.

E pertinente, nesse contexto, refletir sobre o status juridico dos animais no Brasil. O
marco inicial na defesa dos interesses dos animais encontra-se no inciso VII, § 1°, do artigo
225 da Constitui¢ao Federal, que veda atos cujo resultado material seja submeter os animais a
tratamentos cruéis. Todavia, tal defesa leva a indagagdo se os animais necessitam ser
reconhecidos na legislacdo nacional como sujeitos de direito, portadores de direitos
fundamentais como a vida, a liberdade e a integridade fisica e psiquica.

Essa reflexdo parece evocar, com base no artigo 225 da Constituicdo Federal, a
necessidade de uma reinterpretagdo da norma juridica em relagdo aos animais ndo humanos.
Assim, a transformacao dessa realidade ndo depende exclusivamente da criagdo de novas leis,
ainda que elas sejam indispensaveis. O que se exige, primordialmente, ¢ uma ampla
conscientizacdo sociojuridica que reconheca e valorize a posi¢ao dos animais no ordenamento
legal. (FERREIRA, 2014).

A problematica relativa ao estatuto juridico dos animais ¢ meticulosamente examinada
por Marguénaud (2014). Este estudioso, professor de direito privado em Limoges, Franca,

defende a ideia de que o ser humano ndo ocupa uma posi¢do superior aos animais. Assim, ele
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compreende como incongruente o fato de o direito almejar estabelecer normas protetivas aos
animais, ao passo que os categoriza como bens e propriedades.

No ambito da teoria sobre a personalidade juridica dos animais, ¢ essencial observar
que ela se fundamenta no principio da necessidade de elidir a contradi¢do existente entre a
salvaguarda da sensibilidade animal e o direito de propriedade.

A questdo de proporcionar aos animais direitos semelhantes aos dos seres humanos ¢
complexa e tem sido objeto de estudo e debate. Marguénaud (2014) postula que a unica via
para assegurar direitos idénticos aos animais e aos seres humanos reside na atribuicdo de
personalidade aos primeiros. Essa outorga assegura a prote¢do dos animais, uma vez que ¢
orientada pela defesa dos seus interesses autonomos.

O autor advoga ainda pela insercdo dos animais em uma categoria juridica distinta,
elucidando que eles ndo podem ser considerados meras coisas ou propriedades. Esse
entendimento decorre da perspectiva de que, a medida que o Cddigo Penal classifica os
delitos relacionados a crueldade contra os animais como uma categoria de crimes separada, ¢
imperativo conceber uma personalidade juridica que ateste que o animal ¢ tutelado por seu
proprio interesse.

A concepcao de que o animal ¢ um sujeito de direito ainda ¢ motivo de polémica e
questionamento, especialmente quando se compara aos direitos de personalidade
reconhecidos as pessoas juridicas com o registro de seus atos. Existe, assim, uma controvérsia
sobre se os animais devem ser igualmente considerados como tais, particularmente quando se
leva em conta a incorporagado de leis protetivas em seu favor no ordenamento juridico.

Nesse cenario de debate e questionamento legal, ¢ importante analisar os animais
como sujeitos de direito. A perspectiva da doutrina classica define o sujeito de direito como a
entidade a qual a ordem juridica confere faculdades, poderes ou obrigacdes, autorizando-lhe o
exercicio de certos poderes ou impondo-lhe o cumprimento de determinados deveres.

Segundo Orlando Gomes (2010, p. 107): “as pessoas naturais ou fisicas sd3o os seres
humanos. Todo homem ¢ pessoa”. Na visdo do autor, a entidade que figura como sujeito em
uma relacdo juridica deve possuir a capacidade tanto de deter e exercer direitos quanto de
assumir obrigacdes, ou, em sua incapacidade, ser representada legalmente.

No entanto, Kelsen (1998, p. 137) afirma que “¢ incorreto definir pessoa como ser
humano, pois pessoa ¢ um conceito da jurisprudéncia, da andlise das normas juridicas.”
Diferentemente desse entendimento, Gagliano e Pamplona Filho (2011, p. 123) argumentam
que “o ser humano ¢ o destinatario final de toda norma” e que a personalidade juridica ¢

atributo necessario para ser sujeito de direito. Nessa perspectiva, Reale (2010, p. 230) aborda
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que “somente o homem ¢é capaz de direitos e obrigacdes. Nao pode ser sujeito de direitos uma
coisa, nem tampouco um animal irracional.”

Assim, predomina a concepg¢ao de que os animais nao detém a condicao de sujeitos de
direitos, jA que a ordem juridica atribui personalidade apenas aos seres humanos, e ndo a
outros seres vivos. Conforme a visdo de Reale (2010), uma rela¢do juridica s6 pode ser
estabelecida entre pessoas, e a teoria dos sujeitos reforca essa ideia, excluindo a possibilidade
de tal relacdo envolver uma coisa ou um ser ndo humano.

Em prosseguimento a discussdo, pode-se observar que a compreensdo predominante
na doutrina relaciona os conceitos de pessoa e sujeito de direito como equivalentes, em
sintonia com o artigo 1° do Codigo Civil, que estabelece que “toda pessoa ¢ capaz de direitos
e deveres na ordem civil”. Desse modo, entende-se que a pessoa constitui uma espécie dentro
do género sujeito de direito; consequentemente, nem todo sujeito de direito € uma pessoa, mas
toda pessoa ¢ reconhecida como sujeito de direito.

No entanto, ¢ relevante observar que o Direito também atribui personalidade juridica a
entidades formadas por um conjunto de pessoas ou patrimdnio, conhecidas como pessoas
juridicas. Nessa perspectiva, surge o entendimento de que, na 6rbita juridica, nem todas as
pessoas sdo necessariamente seres humanos. Isso porque o ordenamento juridico admite a
existéncia de personalidade ficticia ou artificial, como nos casos do nascituro e do individuo
ausente.

O entendimento atual acerca de “pessoa” e “sujeito de direitos” ndo € algo estatico,
mas sim um produto de intensas batalhas e uma extensa evolugdo histérica da sociedade.
Importante notar que até mesmo o ser humano, em determinados contextos historicos, ja foi
tratado como coisa, tal qual ocorria com os escravos.

Nesse interim, Renato Pulz e Gisele Scheffer, esclarecem:

No avangar da modernidade, todos os seres humanos foram al¢cados a sujeito de
direito. A equivaléncia entre capacidade, sujeito de direito e pessoa serviu para uma
adequacdo conceitual tedrica que funcionou como um paradigma na criagdo dos
codigos liberais. E, pois que, apesar do tempo e das criticas ao individualismo
moderno, ainda encontramos resquicios desta influéncia. Uma prova disto foi a
criagdo do conceito de pessoas juridicas. Logo, ndo ha que se falar em semelhanga
conceitual entre pessoa humana e sujeito de direito. (PULZ; SCHEFFER, 2021, p.
105).

Os autores destacam a complexidade inerente a conceituacao de “pessoa” e “sujeito de
direito” na era moderna. Elucidam como o entendimento desses termos evoluiu com o tempo,

formando um paradigma que ainda ressoa na legislagdo contemporanea. E interessante
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observar como os autores apontam a criagdo do conceito de pessoas juridicas como uma
evidéncia dessa evolu¢do, enfatizando que os termos “pessoa humana” e “sujeito de direito”
ndo sdo0, necessariamente, conceitualmente equivalentes.

Dentro dessa complexidade de conceitos, ¢ fundamental compreender também o papel
da capacidade juridica. A capacidade, no contexto juridico, ¢ definida como a aptiddo
reconhecida pela lei para que um individuo realize atos e negocios juridicos, assumindo
obrigagodes e deveres. Tal capacidade pressupde a plena manifestagdo da vontade. No entanto,
a ordem juridica ndo ignora aqueles considerados mentalmente incapazes, providenciando
representacdo ou assisténcia legal conforme a necessidade de cada caso.

Um argumento tradicional alega que os animais, por ndo possuirem o discernimento
necessario para exigir o cumprimento de um dever juridico ou para se obrigarem em uma
relacdo juridica, ndo podem ser considerados sujeitos de direitos. Entretanto, este argumento €
desafiado pela observacdo de que, assim como os incapazes humanos sdo assistidos, os
animais também podem ser considerados sujeitos de direitos em certa medida.

Adicionalmente, ¢ importante salientar que, ao reconhecer os animais como sujeitos de
direitos, ndo se pretende atribuir-lhes todos os direitos consagrados na lei humana. O cerne
dessa discussdo reside na defesa de direitos fundamentais para os animais, como o direito a
vida, a liberdade, a ndo exploracdo e a ndo submissdo a maus-tratos fisicos e psicologicos,
além da busca pelo bem-estar animal em questdes de disputas de guarda e provisdo de
alimentos.

A premissa fundamental ¢ que os animais nao devem ser tratados como coisas, pois tal
visdo ¢ incompativel com sua participagdo em uma comunidade moral. Para estender aos
animais o direito ao ndo sofrimento, ¢ necessario reconhecé-los como sujeitos de direitos e
questionar a instituicdo da propriedade animal. Essa perspectiva abre uma nova dimensdo
para o entendimento das relagdes juridicas, incorporando uma ¢ética mais abrangente e
responsiva a realidade da vida senciente.

No contexto juridico brasileiro, ¢ notavel a progressao na area do Direito Ambiental e
Animal, particularmente desde a promulgagdo da Constituicdo Federal de 1988. Tal evolucao
¢ evidenciada por medidas legislativas que preveem a prote¢do dos animais contra a crueldade
e 0s maus-tratos, bem como pelo questionamento do status dos animais como meras coisas.

Em vérias partes do mundo e entre numerosos juristas, ja se admite que os animais
possam ser reconhecidos como sujeitos de direitos subjetivos, um resultado das leis de
protecdo animal e da capacidade desses seres de serem representados juridicamente.

Essa representacdo legal tem suas raizes no Decreto n° 24.645, de 1934, e foi
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fortalecida pela Constitui¢do Federal, especialmente em seus artigos 127 e 129. O Ministério
Publico, nesse sentido, atua como guardido e protetor dos animais através da agdo civil
publica e no inquérito civil. Essa disposicdo refuta eficazmente o argumento de que os
animais ndo podem ser sujeitos de direito simplesmente porque ndo podem buscar a tutela do
Estado por si mesmos.

Ademais, o texto da Constituigdo Federal, no Titulo I relativo aos “principios
fundamentais”, estipula no artigo 3°, inciso IV, que a promog¢ao do bem-estar de “todos” ¢ um
dos objetivos fundamentais da Republica Federativa do Brasil. A interpretacdo desse termo
deve incluir os seres ndo-humanos, sem necessidade de manipulagdo metodologica ou
interpretagdo forcada, visto que a lei refere-se a todos os seres com interesses na preservagao
da vida e integridade fisica.

Mais ainda, a expressdo “quaisquer outras formas de discriminagdo” ¢ vedada, levando
ao entendimento de que a discriminagdo baseada na espécie, ou especismo, ¢ condenada pelo
texto legal. Porém, ndo ¢ uniforme esse entendimento na doutrina e jurisprudéncia.

Nessa perspectiva, Ataide Junior (2021) salienta a importidncia dessa questdo no
contexto do processo civil. Segundo ele, o ordenamento juridico nacional ja reconhece
direitos subjetivos aos animais; assim sendo, ¢ imperativo assegurar-lhes o acesso a justica. O
autor enfatiza que ¢ crucial que o Direito Processual Civil transcenda sua perspectiva
antropocéntrica, de forma a reconhecer a realidade juridica em sua totalidade.

Além disso, Ataide Junior (2021) chama atencdo para a omissdo da doutrina
processual civil em relacdo a capacidade processual dos animais e observa a auséncia de
referéncias aos animais no Novo Codigo de Processo Civil.

Em relacdo a legitimidade do animal para compor a relagdo processual, Maria

Berenice Dias aborda em sua obra:

A legitimidade do animal ndo humano para compor a relagdo processual no polo
ativo ainda depende da caréncia legal, legitimidade que lei deveria estabelecer, visto
que o direito fundamenta outros legitimados com caracteristicas semelhantes. O
simples fato de ndo ser pessoa ndo ¢ suficiente para ser obstaculo diante da busca de
tutela de seus direitos, pois a lei confere aos incapazes, as pessoas juridicas, a
heranga e ao condominio a possibilidade de estarem em juizo, desde que tenham um
representante humano. (ALVES; VIEIRA apud DIAS, 2021, p. 416).

Dessa forma, percebe-se uma preocupacdo central em incluir os animais ndo humanos
no escopo das relacdes juridicas. A auséncia de uma legitimagdo legal expressa para a

composi¢do de animais no polo ativo de uma relacdo processual ndo se sustenta como um

impedimento intransponivel. O direito, em diversos contextos, ja reconhece a possibilidade de
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representacdo para entidades e circunstancias que, a priori, ndo possuem a personificagao
tipica.

Assim, o texto acima ressalta a necessidade de uma expansao na compreensao juridica
que permita a inclusdo de animais ndo humanos, respeitando a complexidade e o avanco das
discussdes acerca dos direitos animais, sem descarta-los sumariamente por ndo serem pessoas
no sentido juridico tradicional.

Nesse interim, vale ressaltar que existem trés dimensdes da capacidade processual, que
sdo: “capacidade de ser parte, a capacidade de estar em juizo (capacidade processual stricto
sensu) e a capacidade postulatoria.” (ATAIDE JUNIOR, 2021, p. 97).

Em relagdo a capacidade processual, também conhecida como a capacidade de estar
em juizo, refere-se a aptiddo para realizar atos processuais de forma autbnoma, sem a
necessidade de assisténcia ou representacdo. Importa esclarecer que, caso haja necessidade de
representacdo, o representante ndo assume o papel de parte na questdo legal, mas atua
simplesmente como um gestor do interesse daquele que € representado.

Referente a capacidade postulatoria, torna-se evidente que esta ndo se aplica aos
animais, pois ¢ reservada para os advogados registrados na Ordem dos Advogados do Brasil,
conforme determinado no artigo 103 do Codigo de Processo Civil. Logo, essa forma de
capacidade ndo ¢ considerada em relagdo aos animais.

Fica claro, entdo, que ter a capacidade de ser parte ndo implica necessariamente
possuir a capacidade processual, embora a ltima pressuponha a primeira. Nesse sentido, os
animais tém a capacidade de ser parte, sendo assim, ndo podem ingressar em juizo sem
representacao processual.

Em sintese, a falta de capacidade processual nos animais ndo significa que eles ndo
possam demandar a tutela de seus direitos; apenas que devem fazé-lo por meio de um
representante. Essa incapacidade processual pode ser compensada com a utilizagdo da figura
juridica da representagdo, semelhante ao caso em que individuos legalmente incapazes sao
representados por seus pais ou tutores.

Nesse contexto, a sugestdo ¢ que a capacidade processual dos animais seja
determinada pelo mecanismo da representacdo processual. Nesse arranjo, o representante
assume a responsabilidade de assegurar o devido processo legal, equilibrando os interesses
dos animais em juizo.

Dessa maneira, pode-se afirmar que a capacidade dos animais de serem parte ¢ uma
consequéncia da Constitui¢do Federal. Essa compreensdo decorre da aplicagao do principio da

inafastabilidade da jurisdicdo ou do direito fundamental a tutela jurisdicional, conforme
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estabelecido no artigo 5°, XXXV da Constituicao Federal, que determina: “a lei ndo excluira
da apreciacdo do Poder Judiciario lesdo ou ameaga a direito”.

Além disso, vale frisar que a capacidade de ser parte em um processo nio estd
estritamente ligada a personalidade civil, podendo transcender essa defini¢io. E o que elucida

Ataide JUnior:

A capacidade de ser parte ndo depende de personalidade civil ou juridica: a possuem
o0 nascituro, o condominio, o nondum conceptus, a sociedade de fato, sociedade ndo
personificada e a sociedade irregular, além dos entes formais, como espolio, massa
falida e heranga jacente, e os 6rgdos publicos, como Ministério Publico, PROCON e
Tribunal de Contas. Como a avaliagdo da capacidade de ser parte ¢ feita a priori,
sem perquirir a relagdo juridica de direito material controvertida, ela também nao
depende de legitimatio ad causam. (ATAIDE JUNIOR, 2021, p. 97).

Desse modo, a capacidade de os animais serem partes em um processo ¢ origindria da
Constituicao Federal, visto que se reconhece neles a qualidade de detentores de direitos.
Portanto, quando ha uma lesdo ou ameaca a esses direitos, a protecdo jurisdicional torna-se
aplicavel, conforme estipulado no artigo 5°, XXXV da Constituicao Federal.

Embora o artigo 75 do Codigo de Processo Civil ndo mencione especificamente os
animais, a legislacdo prevé a sua representagdo em juizo. Isso estd estabelecido no artigo 2°,
§3° do Decreto n® 24.645/1934, que determina: “Os animais serdo assistidos em juizo pelos
representantes do Ministério Publico, seus substitutos legais e pelos membros das sociedades
protetoras de animais”. Essa disposi¢cdo constitui uma norma especial e, portanto, aplicavel,
uma vez que as estipulacdes processuais desse decreto continuam em vigor.

O entendimento defendido por Antonio Herman Benjamin ¢ abordado por Tagore
Trajano de Almeida Silva (2009). Benjamin ressalta a necessidade de esclarecer uma
controvérsia que tem obstruido o reconhecimento dos interesses dos animais. Este conflito se
originou quando o presidente Fernando Collor de Mello revogou vérias dezenas de atos
regulamentares por decreto, incluindo o Decreto n® 24.645/1934, promulgados por governos
anteriores.

No entanto, Benjamin argumenta que, na época em que o Decreto n® 24.645/1934 foi
editado, ele possuia forca de lei, e, portanto, apenas uma lei aprovada pelo Congresso
Nacional teria o poder de revogéa-lo. Logo, o supracitado decreto continua vigente

(TRAJANO, 2009). Nesse interim, Gordilho afirma:

Tal como assegurado o decreto n. 24.645/34, representados pelas sociedades
protetoras ou por seus guardides, os animais tém capacidade processual para litigar
em juizo pelos seus direitos. Além disso, o ministério publico esta legitimado, na
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condigdo de substituto processual, a pleitear em nome proprio os direitos dos
animais, podendo inclusive utilizar os remédios constitucionais disponiveis, como o
habeas corpus e o mandado de seguranga. (GORDILHO, 2008, p. 163).

Apesar dos argumentos acima, ndo se olvida a posicdo de Fredie Didier Junior, na
linha de entendimento de que animais ndo possuem capacidade de ser parte, nem capacidade

processual:

E certo que se poderia dizer que os animais teriam capacidade de ser parte, mas néo
teriam capacidade processual — seriam como os absolutamente incapazes, que estao
em juizo, como partes, mas tém de estar representados por tutores, guardides ou
alguma entidade de protegcdo. A auséncia de potencialidade para o animal vir a
tornar-se capaz de praticar, sozinho, atos juridicos justifica tratamento distinto.
Assim, a0 menos por ora, ¢ partindo da polémica, e aqui ndo discutida, premissa de
que animais podem titularizar situagdes juridicas, vou na linha de que eles ndo
possuem capacidade de ser parte e, por consequéncia, também ndo possuem
capacidade processual (DIDIER JUNIOR, 2021, p. 489).

As afirmagdes apresentadas por Didier parecem carecer de sustentagdo, uma vez que
deixam de considerar situagdes em que individuos humanos, por variadas razdes médicas, ndo
tém a habilidade de realizar atos juridicos de forma independente. Além disso, ¢ importante
enfatizar que a falta de capacidade e o ndo pertencimento a espécie humana ndo podem ser
vistos como obstaculos para a justica, e tais barreiras necessitam ser confrontadas e superadas.

Em relagdo a jurisprudéncia, um marco fundamental para o direito dos animais no
Brasil foi estabelecido com a aceitacdo do habeas corpus n® 833085-3/2005, concedido em
prol da chimpanzé Suiga, em 2005. Esse fato corrobora a teoria do direito dos animais,
ratificando a chimpanzé como sujeito de direito com capacidade de ser parte. Suica,
encontrava-se confinada em uma jaula de um jardim zoologico, em condigdes que restringiam
a sua locomogao e que, perceptivelmente, induziam a um estado depressivo.

Foi o juiz Edmundo Lucio da Cruz que aceitou o habeas corpus, passando a
contemplar com mais profundidade a necessidade de revisar a questdo do direito dos animais.
No entanto, antes do julgamento final, ocorreu o falecimento da primata, impedindo a anélise
do mérito da causa e a efetivagio da sentenca (ATAIDE JUNIOR, 2022).

Outra decisdo significativa que merece destaque ¢ do Tribunal de Justica do Parana
(TJPR). Neste caso, a corte, através da interpretacdo conjunta dos artigos 5°, inciso XXXV e
225, §1°, inciso VI da Constituicdo Federal, bem como do artigo 2°, §3° do Decreto n°
24.645/1934, admitiu que animais pudessem figurar na parte ativa das acdes judiciais,

contanto que fossem devidamente representados. Tal compreensdo ¢ evidente no julgamento
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o

conduzido pela 7* Camara Civel do TJPR, especificamente no Agravo de Instrumento n

0059204-56.2020.8.16.0000:

RECURSO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE REPARACAO DE
DANOS. DECISAO QUE JULGOU EXTINTA A ACAO, SEM RESOLUCAO DE
MERITO, EM RELACAO AOS CAES RAMBO E SPIKE, AO FUNDAMENTO
DE QUE ESTES NAO DETEM CAPACIDADE PARA FIGURAREM NO POLO
ATIVO DA DEMANDA. PLEITO DE MANUTENCAO DOS LITISCONSORTES
NO POLO ATIVO DA ACAO. ACOLHIDO. ANIMAIS QUE, PELA NATUREZA
DE SERES SENCIANTES, OSTENTAM CAPACIDADE DE SER PARTE
(PERSONALIDADE JUDICIARIA). INTELIGENCIA DOS ARTIGOS 5o,
XXXV, E 225, § lo, VI, AMBOS DA CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988, C/C
ART. 20, §30, DO DECRETO-LEI No 24.645/1934. PRECEDENTES DO
DIREITO COMPARADO (ARGENTINA E COLOMBIA). DECISOES NO
SISTEMA JURIDICO BRASILEIRO RECONHECENDO A POSSIBILIDADE DE
OS ANIMAIS CONSTAREM NO POLO ATIVO DAS DEMANDAS, DESDE
QUE DEVIDAMENTE REPRESENTADOS. VIGENCIA DO DECRETO-LEI No
24.645/1934. APLICABILIDADE RECENTE DAS DISPOSICOES PREVISTAS
NO REFERIDO DECRETO PELOS TRIBUNAIS SUPERIORES (STJ E STF).
DECISAO REFORMADA. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO (TRIBUNAL
DE JUSTICA DO PARANA, 2021).

A decisdo supracitada, de maneira inovadora, identificou a competéncia processual de
dois cdes em um processo de indenizagdo. Mediante a aplicacdo de regulamentos
preexistentes no sistema juridico em vigor, os animais em questdo foram reintegrados ao lado
demandante da causa, apos ter sido reconhecido que possuem capacidade processual em
conformidade com o artigo 2°, §3° do Decreto n° 24.645/1934 e o artigo 5°, XXXV da
Constitui¢ao Federal.

Consoante as palavras do Relator Marcel Guimaraes Rotoli de Macedo, Juiz substituto
em segundo grau, ele assinalou que, de acordo com a Declara¢do de Toulon, “a condi¢ao de
pessoa, no ambito juridico, deve ser atribuida aos animais.” (TRIBUNAL DE JUSTICA DO
PARANA, 2021).

Ademais, Marcel Guimaraes Rotoli de Macedo, enfatizou em sua decisdo que os
animais, sendo sujeitos de direitos subjetivos, possuem a capacidade de ser parte em juizo.
Tal capacidade judicidria, segundo ele, tem sua legitimidade derivada tanto do direito natural
quanto do direito positivo estatal. O voto do relator foi secundado pela Juiza substituta em
segundo grau Fabiana Silveira Karam e pelo Desembargador D’Artangnan Serpa
(TRIBUNAL DE JUSTICA DO PARANA, 2021).

A juiza fundamentou-se na prevaléncia do amor, e o desembargador, por sua vez,
reconheceu a relevancia do animal ndo humano como individuo, considerando que seu

sofrimento, seja fisico ou mental, tem importdncia em si mesmo. Como ser senciente,
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reconhecido tanto pela legislagdo quanto pela doutrina e jurisprudéncia, o animal ndo humano
carece, portanto, de prote¢do a sua dignidade.

No entanto, de forma totalmente diferente, a Primeira Camara Especializada Civel do
Egrégio Tribunal de Justiga da Paraiba, por unanimidade de votos, negou provimento ao
Agravo de Instrumento n® 0815882-77.2020.8.15.000. A situagdo debatida no processo diz
respeito a tentativa de inclusdo de um animal, o cdo Chaplin, no polo ativo de uma agdo de

obriga¢do de fazer combinada com indenizacdo por danos morais.

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. INCLUSAO DE ANIMAL NO POLO
ATIVO DA LIDE. INDEFERIMENTO NA ORIGEM. IRRESIGNACAO.
AUSENCIA DE PERSONALIDADE JURIDICA DOS ANIMAIS. CAPACIDADE
DE SER PARTE. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTE DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. MANUTENCAO DO DECISUM. DESPROVIMENTO
DO RECURSO. (TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA, 2021).

No caso em analise, foi suscitada a questdo da possibilidade de incluir um animal no
polo ativo de um processo judicial, representado por seu tutor. A jurisprudéncia, no entanto,
negou tal inclusdo, argumentando que o animal, na conformidade da legislacdo vigente, ndo
possui personalidade juridica e, portanto, ndo pode ser tratado como sujeito de direitos,
mesmo quando representado por seu tutor. A decis@o reiterou a posicao tradicional do direito,
considerando o animal como objeto de direitos e ndo como sujeito.

A exemplo do caso supracitado, existem diversas a¢des que desafiaram a compreensao
juridica tradicional, posicionando animais como autores das demandas. Cita-se o Processo n°
8000905-50.2020.05.8.05.0001, em que vinte e trés felinos figuram como autores, solicitando
indenizacdo por danos na 5* Vara Civel e Comercial de Salvador, Bahia. H4 também o
exemplo do c@o Jack, protagonista do Processo n° 0000691-32.2020.8.16.0021, onde,
representado por uma Organizagdo Nao Governamental, moveu agdo contra seu tutor por
maus-tratos na 4* Vara Civel de Cascavel, Parana.

Além disso, no Processo n® 5002248-33.2020.8.21.6001, o cao Boss, representado por
seus tutores e atuando em litisconsorcio com eles, instaurou processo contra uma pet shop
acusada de causar-lhe danos fisicos e morais na Vara Civel de Porto Alegre, Rio Grande do
Sul. Esses sdo apenas alguns exemplos de demandas que tém desafiado a interpretacio
juridica tradicional.

Porém, a resisténcia por parte dos juizes de primeiro grau em aceitar tais agdes, devido

a ndo atribuicdo de personalidade juridica aos animais, evidencia a persistente controvérsia



85

acerca do reconhecimento dos animais como sujeitos de direitos e da possibilidade deles
figurarem como parte nos processos judiciais.

No avango da reflexdo juridica em torno do tema, Ataide Junior (2021) postula a
possibilidade de um animal demandar em juizo, de maneira semelhante a um individuo
absolutamente incapaz. A sustentacdo desse argumento se ancora no Decreto 24.645/1934,
especificamente em seu artigo 2°, paragrafo 3°. Tal dispositivo legal estabelece que os animais
podem ser representados em juizo pelo Ministério Publico, por seus ‘substitutos legais’ ou por
integrantes de sociedades protetoras de animais. Essa perspectiva oferece uma base juridica
solida para a defesa dos direitos dos animais e a ampliagdo de sua representagdo legal.

O proposito central neste contexto ¢ permitir que o animal se torne parte do processo
por intermédio de um representante, em vez de um substituto. Na condi¢do de substituto,
embora os interesses do animal possam ser discutidos, ele ndo participa do processo. A
distin¢do entre representante e substituto ¢ crucial para assegurar a presenca do animal como
parte integrante do processo juridico.

Contudo, conforme analisado previamente, a realidade pratica jurisdicional
frequentemente se desvia deste ideal. Assim, embora alguns estudiosos defendam o
reconhecimento dos animais como sujeitos de direito, a jurisprudéncia se mantém relutante
em contrariar a visdo tradicional e majoritaria. Portanto, a capacidade processual dos animais,
assim como a capacidade de serem partes em um processo, geralmente ndo sao reconhecidas.

Embora haja um entendimento de que os animais possuem a capacidade de serem
partes, eles ndo podem iniciar um processo judicial sem a devida representacdo ou
substituicdo processual. Importante esclarecer que o substituto processual atua em seu proprio
nome, defendendo o interesse de outrem, ou seja, o substituto é parte do processo, enquanto o
substituido ndo é, mesmo que seus interesses estejam sendo debatidos em juizo. Por outro
lado, o representante processual age em nome de outra pessoa, defendendo os interesses
alheios.

Ressalta-se a relevancia da substituicdo processual, também conhecida como
legitimagdo extraordinaria, na qual o substituto age em seu proprio nome, porém, defende os
interesses de terceiros. Este tipo de agdo requer autorizagdo explicita do ordenamento juridico,
sendo o Ministério Publico um dos substitutos processuais mais comuns. Ao agir em seu
proprio nome, mas defendendo o interesse de outros, o substituto legitimado - como o
Ministério Publico ou a Sociedade Protetora dos Animais - assume a defesa do interesse

animal.
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Tais situagdes extraordindrias, que exigem previsdo legal explicita, possibilitam a
atuacdo em juizo para postular ou defender, “em nome proprio, direito alheio, em uma tipica
situagdo de substitui¢do processual, na qual o individuo que vai a juizo nao ¢ o titular do
direito material litigioso.” (BARROSO, 2007, p. 92).

Por outro lado, a representacdo processual se desdobra de maneira diferente.
Conforme discutido anteriormente, o representante se integra ao litigio para defender o direito
de outrem, porém, neste caso, atua em nome deste. Desse modo, a figura do representado
torna-se a parte no processo, enquanto o representante figura apenas como um instrumento
processual.

Os animais, mesmo incapazes de expressar autonomamente seus interesses, possuem
necessidades e interesses proprios que merecem reconhecimento e protegdo legal. O
reconhecimento de sua capacidade de ser parte em um processo, representados por seus
tutores ou por entidades de protecdo animal, representaria um avango significativo na defesa
de seus direitos e bem-estar. Uma legislacdo abrangente nesse sentido seria um passo
substancial nessa diregao.

A concepgdo de animais ndo humanos como sujeitos de direito ainda estd sujeita a
uma interpretacdo juridica, que ndo ¢ consenso na doutrina, apesar do aumento dos debates
nesta area. Dessa maneira, torna-se imprescindivel salientar a urgéncia de uma interpretagao
moderna e ajustada a realidade quanto a capacidade juridica dos animais. A relutdncia em
aceitar a representacdo dos animais por seus tutores parece ignorar a evolucao das percepcdes
sociais e éticas quanto ao bem-estar animal.

Portanto, ¢ imprescindivel que a legislacdo progrida para espelhar essas
transformagdes sociais e conceder formalmente os direitos dos animais. Isso encaminha a
sociedade em direcdo a um ambiente mais equitativo e inclusivo, onde os animais sdo aceitos
e resguardados como seres que possuem direitos e interesses proprios.

No préximo tdpico, sera abordado um elemento igualmente importante neste contexto:
a competéncia para processar e julgar acdes judiciais em favor dos animais de estimacao.
Examinar-se-4 mais detalhadamente como isso funciona na pratica e quais sdo 0s principais

desafios ¢ consideragdes nessa area.

4.2 Competéncia para processar e julgar acio judicial em favor dos animais de

estimacao:
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A determinacao da conexdo existente entre o animal de estimagdo e seus responsaveis,
bem como o reconhecimento de que o animal pode integrar a unidade familiar em um modelo
multiespécie, assume relevancia na averiguacdo se as questdes concernentes ao renovado
nicleo familiar deveriam ser objeto de exame nas varas civeis ou nas varas de familia. Este
aspecto reverbera em outra dimensdo do Direito, especificamente no campo do Direito
Processual.

No contexto das acdes relativas ao Direito das Familias, torna-se pertinente elucidar o
que dispde o Cddigo de Processo Civil de 2015. Tal Cddigo, em seu Capitulo X, delineia as
acoes de familia, compreendidas entre os artigos 693 e 699. Com relacdo ao artigo 693, sua
redacdo aponta para a aplicacdo desse Capitulo a diversos temas, inclusive a guarda: “As
normas deste Capitulo aplicam-se aos processos contenciosos de divorcio, separagao,
reconhecimento e extingdo de unido estavel, guarda, visitagdo e filiacdo.”

Assim sendo, deduz-se que as regras especificas em demandas familiares regulardo as
contendas relacionadas aos animais de estimacdo. O cendrio para o debate concernente a esses
seres, particularmente no que tange a guarda, ¢ regulado pelo Capitulo X da nova legislagado
processual civil. No entanto, essa regulamentac¢do serd condicionada a natureza do pedido
apresentado, combinada as razdes e fundamentos expostos pelas partes, com o objetivo de
viabilizar o didlogo com base nas agdes de familia.

Dessa maneira, a demanda leva a parte interessada ao Poder Judicidrio, com enfoque
em questdes como guarda, direito de visitas, alimentos, posse e propriedade de animais de
estimacao, particularmente no contexto da dissolu¢do de uma unido especifica. A procedéncia
ou improcedéncia do pedido deve estar intrinsecamente ligada a reivindicacdo articulada pelas
partes envolvidas. Para que se avalie a protecdo juridica adequada, torna-se imprescindivel a
andlise cuidadosa do pedido feito pelos litigantes, tanto em relagdo ao contetido quanto a
forma como ele sera apresentado em juizo.

No caso dos pets, as consequéncias da discussdo variardo conforme a natureza do
pedido da parte interessada. A pretensdo podera se referir a propriedade do animal, sua guarda
ou direitos de visitagdo. Theodoro Junior (2015, p. 766) destaca que “Sem a peti¢do inicial,
ndo se estabelece a relagdo processual”, enfatizando assim o papel fundamental da peti¢ao
inicial, ndo apenas para instaurar o processo, mas também para definir claramente o objeto do
litigio a ser resolvido pelo Orgio Jurisdicional.

Portanto, a formulacdo inicial deve-se agregar o pedido elaborado pelas partes, tendo
em vista o conflito envolvendo o animal de estimac¢ao no momento da dissolucao da relacao.

Essa revelacdo da pretensdo que o autor deseja ver acatada e, consequentemente, apresentada
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em juizo, ¢ de suma importancia.

Dessa maneira, o pedido ndo apenas delineia os contornos do litigio, mas também
pode ter consequéncias significativas em termos de competéncia para o julgamento. Logo, a
estruturacdo cuidadosa da peti¢do inicial e a clareza na definicdo dos pedidos tornam-se
elementos cruciais para o desenvolvimento e a resolugao efetiva do processo.

Na falta de jurisprudéncia estabelecida ou de legislagdo particular, destaca-se a
presenca marcante da discricionariedade judicial. Muitos juizes aderem a doutrina tradicional,
tratando os animais de estimag¢do como propriedade privada destinada ao beneficio humano.
No entanto, percebe-se uma tendéncia crescente em que as decisdes comegam a contemplar os
interesses dos proprios animais, refletindo uma possivel mudanga na interpretagdo legal e no
entendimento social acerca desse tema.

A discussdo acerca da competéncia jurisdicional para decidir sobre a posse de animais
de estimagdo teve um caso emblematico no Estado do Parani. No julgamento do Recurso
Inominado n° 002435-37.2012.8.16.0182, em 2013, sob a relatoria de Gustavo Tinoco de
Almeida, estabeleceu-se que o Juizo competente para apreciar pedidos concernentes a quem
deve ficar com o animal de estimag¢do ¢ o Juizo de Direito da Vara de Familia.

No Estado do Rio Grande do Sul, a questdo relativa a posse de animais de estimagao
levou a uma decisdo particular pela Oitava Camara Civel no julgamento do Agravo de
Instrumento n°® 70064663693, sob a Relatoria do Desembargador Ricardo Moreira Lins,
julgado em 2015. O caso envolvia uma reclamante que alegava ser proprietaria de uma cadela
da raca Pinscher, contestando uma liminar que concedia o animal ao agravado. Ela
argumentava que, embora tenham sido vizinhos e permitisse o contato com o animal, nunca o
havia presenteado ao agravado ou a sua familia.

Ap6s ter doado um dos filhotes da cadela ao agravado, ela proibiu a interagdo entre
eles, o que posteriormente levou ao ajuizamento da demanda. No entanto, o magistrado da
Oitava Camara Civel considerou que o recurso havia sido distribuido erroneamente a Camara,
uma vez que a demanda ndo se relacionava ao Direito de Familia nem ao Direito das
Sucessdes, mas sim a uma matéria alheia a competéncia da 4° Grupo Civel. Deste modo, a
competéncia foi declinada para uma das Camaras Civeis especializadas em “Direito Privado
Nao Especificado”. (TRIBUNAL DE JUSTICA DO RIO GRANDE DO SUL, 2015).

A decisdo refletiu a complexidade juridica inerente a determinagdo da posse de
animais de estimacdo, evidenciando a necessidade de uma abordagem juridica cuidadosa e
especializada. Essa complexidade ficou ainda mais patente no julgamento do conflito de

competéncia n° 70074572579, realizado pela Décima Nona Cémara Civel do Tribunal de
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Justica do Rio Grande do Sul. O caso foi julgado em 2017, tendo como Relator o
Desembargador Eduardo Jodo Lima Costa.

Inicialmente, a agdo foi distribuida para a 8 Vara de Familia da Comarca de Porto
Alegre/RS. Contudo, houve a transferéncia para a Vara Civel, sob a alegacdo de que a questao
discutida se referia unicamente a posse do animal de estimagdo, sem qualquer conexdo com
matérias relativas ao casamento ou divoércio.

O magistrado, no entanto, suscitou um conflito negativo de competéncia, defendendo
a ideia de que o animal estava emocionalmente vinculado as partes, o que exigiria a
tramitacdo do feito junto a justica especializada. Ele enfatizou que o conflito sobre a posse do
animal originou-se do relacionamento entre as partes, e as partes, ao afirmarem que ndo
possuiam bens a partilhar, evidenciaram que o cdo ndo era visto como um bem a ser dividido,
mas sim como um membro da familia.

O Procurador de Justica André Cipele emitiu parecer pela improcedéncia do conflito.
Na decisdo refor¢ou que na ag¢@o de posse nao havia qualquer discussdo relacionada ao Direito
de Familia. A lide foi categorizada como de natureza civel e declaratéria, centrada na posse
de um bem movel, com a autora buscando a guarda compartilhada do animal de estimacgao.
Salientou-se que, embora as partes estivessem divorciadas, a questdo da partilha de bens ou a
existéncia do animal ndo foram mencionadas durante o divorcio.

Embora tenha reconhecido a crescente importancia dos animais no contexto familiar, a
decisdo concluiu que o caso tratava apenas da posse, sem envolver questdes do Direito de
Familia. Assim, foi determinado que o juizo suscitante — 1* Vara Civel da Comarca de Porto
Alegre/RS - seria competente para o processamento e julgamento da agdo de posse
compartilhada de animal de estimacao.

Apesar de varios conflitos de competéncia, no ano de 2020, o Tribunal de Justica do
Rio Grande do Sul decidiu que a jurisdi¢do sobre conflitos envolvendo a custddia de animais
de estimacdo, adquiridos durante uma unido estavel, pertence ao juizo da Vara de Familia. A
decisdo, oriunda da 8* Camara Civel, tratou de um caso em que um ex-casal batalhava pelo
direito de convivéncia com seus dois caes. (PEREIRA, 2020).

Inicialmente, o caso foi encaminhado a 8" Vara de Familia do Foro Central da comarca
de Porto Alegre. Contudo, a competéncia foi declinada para a 1* Vara de Familia do Foro
Regional do Alto Petropolis, devido a residéncia dos animais com a ré. O juizo suscitante, por
sua vez, suscitou o conflito, argumentando que o caso ndo se encaixava na competéncia das
Varas de Familia. O entendimento final do Tribunal de Justi¢a do Rio Grande do Sul foi que

ambos os juizos detinham a competéncia material para processar e julgar o caso originario.
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Na decisdo, o desembargador observou a lacuna legislativa que existe ao regular a
posse de animais de estimacdo, especialmente apds o término de uma relacdo familiar.
Salientou-se que os animais, incontroversamente adquiridos durante a unido estavel, devem
ter sua custodia discutida perante o juizo especializado da Familia.

O magistrado também citou o artigo 46 do Codigo de Processo Civil ao rejeitar a
preliminar e julgar improcedente o conflito negativo de competéncia, destacando a
importancia do foro de domicilio do réu em casos que envolvem direitos pessoais ou reais
sobre bens moveis.

O especialista em Direito de Familia e Sucessdes, Rodrigo da Cunha Pereira (2020),
observou que esta decisdo ¢ significativa, pois reconhece que os animais ndo podem ser
tratados como objetos na dissolu¢ao conjugal. A tendéncia a guarda compartilhada de animais
de estimagdo ¢ ilustrada em paises que reconhecem caes e gatos como seres sencientes.

Pereira (2020) aponta que a regulamentacdo ¢ fundamental para as familias
contemporaneas, pois ja ndo ¢ mais viavel considerar o animal de estima¢do como um objeto
a ser dividido de acordo com o regime de bens do casal. Ainda assim, a legislacdo atual, que
considera o animal como objeto, representa uma barreira na resolucao desses casos.

Esta decisdo do Tribunal de Justiga do Rio Grande do Sul reflete uma mudanga na
compreensao juridica e social da posse de animais de estimacao, destacando a necessidade de
uma abordagem legal mais sensivel e cuidadosa. Em uma linha similar, a 7* Turma de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo ja havia proferido uma decisdo relevante nos
autos do Agravo de Instrumento no 2052114-52.2018.8.26.0000.

Nesse acorddo, apesar da ressalva contida no Codigo Civil de 2002, que considera os
animais como objetos destinados a circular riquezas ou garantir dividas (art. 1.444 da Lei
10.406/02), reconheceu-se que o legislador ndo tratou da relagdo afetiva existente entre
animais e seres humanos. A decisdo destacou a pesquisa do Instituto Brasileiro de Geografia e
Estatistica (IBGE) que atestou a existéncia de mais animais domésticos do que criangas nos
lares brasileiros, e enfatizou a lacuna legislativa sobre a resolucdo de conflitos envolvendo
animais adquiridos para proporcionar afeto, e ndo riqueza patrimonial. (TRIBUNAL DE
JUSTICA DE SAO PAULO).

A previsao da Lei de Introdugdo as Normas de Direito Brasileiro (LINDB) foi
invocada, permitindo a aplica¢do de analogia para a solugdo da demanda, especialmente pela
semelhanca com conflitos de guarda e visita de criancas. Ademais, a decisdo da 3 Vara de
Familia e Sucessdes do Foro Regional de Jabaquara definiu a competéncia sobre a guarda do

animal, concordando com as tendéncias legislativas, como o Projeto de Lei n°® 542/2018, que
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visa regulamentar a “custodia compartilhada dos animais de estimag@o no caso de dissolucao
do casamento ou unido estavel dos tutores.” (SILVA, 2020, p. 56).

Diante o exposto, Juliana Silva (2020) defende que a competéncia para dirimir
questdes envolvendo familias multiespécies ¢ das varas de familia, principalmente nas agdes
que envolvam a destinacdo do animal ndo humano apoés o término do vinculo familiar. A
necessidade de regulamentacdo especifica sobre o tema dos animais de estimagdo em
divércios ou dissolugdes de unides estaveis ¢ evidenciada, e a auséncia de leis pode levar a
decisdes injustas e sem a sensibilidade necessaria.

Por fim, a autora ainda complementa “Resta torcer para que, em breve, vejamos
vigorando em nosso pais lei que estabeleca as competéncias processuais para a correta
atuagdo do Poder Judiciario.” (SILVA, 2020, p. 57).

A andlise de Juliana Silva sobre a énfase nas lacunas legislativas e na necessidade de
uma abordagem mais compassiva e sensivel ¢ corroborada pela realidade contemporanea dos
lares brasileiros. O reconhecimento dos animais como membros valorizados da familia, e ndo
meras propriedades, demonstra a urgéncia de leis especificas que reflitam esta mudanca
cultural.

A afirmacdo da autora sobre a competéncia das varas de familia para resolver tais
questdes ¢ convincente, e reforca a necessidade de uma regulamentacdo que alinhe o
tratamento legal dos animais com a crescente consciéncia social de seu valor intrinseco e
afetivo. A esperanga da autora em relacdo a uma legislacdo futura que estabeleca as
competéncias processuais adequadas € ndo apenas razoavel, mas também imperativa na busca
por uma justica equitativa e empatica nas questdes familiares multiespécies.

Nesse contexto, ¢ importante destacar que a resolugdo de conflitos de competéncia em
relacdo a essa matéria ainda ndo ¢ uniforme em todo o pais. Enquanto alguns Estados ja
definiram diretrizes sobre a questdo, outros ainda estdo em um impasse. Um exemplo recente
¢ o caso em Santa Catarina, onde o Tribunal de Justica esta prestes a decidir se a discussdo
sobre a pensdo de animais de estimacdo pode ser julgada em Vara de Familia. (TRIBUNAL
DE JUSTICA DE SANTA CATARINA, 2023).

Essa variacdo entre os Estados evidencia a necessidade de uma abordagem mais coesa
e padronizada, possivelmente por meio de legislacdo especifica ou diretrizes unificadas em
nivel nacional. A tendéncia a guarda compartilhada de animais de estimagdo reflete uma
mudanga cultural e social profunda, e a lei deve evoluir para acompanhar e apoiar essas
mudancas, garantindo justica e sensibilidade ao lidar com esses casos Unicos e

emocionalmente carregados.
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Acerca da competéncia para processar e julgar acdes judiciais envolvendo animais de
estimacao, a analise de Marianna Chaves (2016) sugere que as Varas de Familia estdo bem
posicionadas para resolver esses litigios. Ela argumenta que, na era pds-moderna, com a
evolucdo do conceito de familia e da compreensdo legal dos animais de companhia, os
conflitos podem ser resolvidos com base no melhor interesse do animal ndo humano. Essa
abordagem se alinha com a no¢do de melhor interesse da crianca e, por extensdo, o melhor
interesse dos seres humanos.

Chaves (2016) também observa que, na auséncia de regulamentacdo especifica, a
decisdao de aplicar o direito das familias ou o direito das coisas dependera da corrente
filosofica a qual o magistrado se afilia, especialmente no que diz respeito ao status juridico
dos animais. Assim, ela destaca que as variagdes nos fundamentos das decisdes podem ser
significativas, refletindo uma éarea do Direito que ainda estd em evolugdo e adaptacdo as
mudangas na sociedade.

A andlise feita por Chaves destaca uma area critica e em evolug@o no Direito, onde as
linhas entre o direito das familias e o direito das coisas sdo cada vez mais té€nues quando se
trata de animais de estimagdo. Essa observacao destaca a necessidade de uma maior clareza e
consisténcia na abordagem legal acerca destas questdes. A variagdo nas decisdes judiciais,
dependendo da corrente filoséfica do magistrado, pode levar a resultados inconsistentes e
potencialmente injustos.

Isso reforca a necessidade de orientagdo legislativa clara e especifica, refletindo a
crescente importancia e complexidade das relagdes entre humanos e animais na sociedade
contemporanea. Tal desenvolvimento legal ndo apenas alinharia as praticas judiciais mas
também reforcaria a no¢do de que os animais de estimagdo sdo membros valorizados e
protegidos da familia, merecedores de consideracao e respeito dentro do sistema legal.

Em sua obra, Pedro Henrique Torquato Viana Antunes aborda o seguinte:

Entende-se que o afeto direcionado pelos ex-conjuges ou conviventes ao pet €
merecedor de tutela pelo Direito, e que a disputa estabelecida no amago familiar no
contexto da dissolucdo da sociedade conjugal atrai a competéncia das Varas de
Familia para a resolugdo da contenda, ainda que as normas materiais a serem
aplicadas tangenciem o direito das coisas. (ANTUNES, 2021, p. 89).

A perspectiva apresentada por Antunes (2021) ressalta a crescente relevancia do afeto
nas relacdes com animais de estimagdo, especialmente dentro do contexto de dissolugdo
conjugal. O autor reconhece o valor legal do vinculo emocional com os pets e enfatiza a

necessidade de tratar essas questdes nas Varas de Familia. Essa abordagem reflete uma
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compreensdo mais profunda das relagdes entre humanos e animais, e fortalece o argumento de
que o Direito deve evoluir para acomodar essas complexas e significativas relagdes
familiares.

Por sua vez, Rafael Calmon (2021) entende que a competéncia para o processamento e
julgamento da acdo deve ser atribuida as Varas de Familia, e ndo as Varas Civeis. Essa
perspectiva ¢ fundamentada na ideia de que a questdo em disputa se refere a um membro
especial da familia, tornando a jurisdicdo das Varas de Familia mais apropriada para lidar
com o assunto.

A abordagem de Calmon reforga a crescente consciéncia de que questdes envolvendo
animais de estimacdo na dissolu¢do de unides conjugais sdo complexas e carregadas de
significado. Essa compreensdo se alinha com a tendéncia cultural de reconhecer os pets como
membros da familia e, portanto, dignos de consideragdo legal similar a dispensada a criancas
e adolescentes. Essa mudanca de paradigma justifica a necessidade de leis especificas e
praticas judiciais sensiveis, como ressaltado por diversos autores e refletido na evolucgao
recente da jurisprudéncia.

Em suma, quando se trata de demandas ligadas a dissolucdo de unido conjugal,
especialmente no que concerne a guarda, direito de convivéncia e provisao de alimentos para
animais de estimacdo, a competéncia deve ser atribuida a Vara de familia. Tal decisdo
encontra respaldo na crescente visdo dos pets como parte integrante da familia e na aplicacdo
andloga das normas de guarda, convivéncia e suporte alimentar destinadas a criangas e
adolescentes aos casos que envolvem animais de estimagao.

Este tema, que foi abordado no capitulo anterior, se alinha com uma visdo mais
humanizada e sensivel do Direito, refletindo as mudangas sociais e culturais na compreensao
das relagdes entre humanos e animais.

O proximo topico a ser explorado neste trabalho abordard o tema “Projetos de Lei
relacionados aos direitos dos animais de estimacdo nas Familias Multiespécie”. Assim, ird
analisar as iniciativas legislativas que visam reconhecer e proteger os direitos dos animais
dentro do contexto familiar. A andlise se concentrarda em como esses projetos refletem a
evolucdo da jurisprudéncia e da sociedade, e o que eles sugerem sobre o futuro dos direitos

dos animais de estimacdo no Brasil.

4.3 Projetos de Lei relacionados aos direitos dos animais de estimacdo nas Familias

Multiespécie:
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Reconhece-se que os animais de estimacdo sdo considerados membros integrais das
familias, ao invés de meras propriedades, sendo essa uma tendéncia em ascensdao no Brasil e
em diversas partes do mundo. Tal movimento evidencia a evolu¢do no modo como a
sociedade percebe a relagcdo entre humanos e animais.

Contudo, de uma perspectiva juridica, essa tendéncia desafia as estruturas tradicionais
e demanda uma revisdo das leis vigentes para assegurar que os direitos € o bem-estar dos
animais de estima¢do sejam adequadamente salvaguardados. Neste contexto, o presente
topico tem o objetivo de examinar os principais Projetos de Lei em discussdo no Brasil que
detém potencial para afetar diretamente os direitos dos animais de estimagdo em familias
multiespécie.

No que tange as iniciativas legislativas, destaca-se o Projeto de Lei n® 1.058/2011, de
autoria do Deputado Ubiali, filiado ao partido PSB/SP. Esta proposta de Lei dispde sobre a
guarda dos animais de estimagdo nos casos de dissolucdo litigiosa da sociedade e do vinculo
conjugal entre seus possuidores e trata de outras providéncias pertinentes.

Embora seja uma iniciativa significativa, no corpo do texto legislativo, ainda se faz
referéncia aos animais sob a otica da posse. Vale ressaltar que esta proposta, foi arquivada no
inicio de 2015, mais precisamente em janeiro. Contudo, o tema ndo se perdeu no tempo e a
questao foi resgatada no Projeto de Lei n® 1.365/2015, uma iniciativa do Deputado Ricardo
Tripoli, filiado ao partido PSDB/SP.

O referido Projeto de Lei aborda de maneira abrangente a guarda de animais de
estimacdo em casos de dissolugdo litigiosa de casamento ou unido estavel. Este se aplica
independentemente da natureza da relagdo ser hétero ou homoafetiva. O texto se preocupa em
definir o conceito de posse responsavel do animal, sugerindo que o juiz aplique leis existentes
relacionadas a criagao de animais silvestres, nativos ou exoéticos, ¢ domésticos.

A lei mostra uma consideragdo particular com as caracteristicas que definem uma
familia multiespécie. Isso inclui animais domésticos ou domesticados que tenham formado
um vinculo afetivo com seus tutores. O legislador também demonstra prudéncia ao detalhar os
tipos de guarda - compartilhada e unilateral - que podem ser aplicados a cada caso especifico.

O Projeto de Lei também destaca as exigéncias para a concessao ou recusa da guarda.
Estas devem ser baseadas em critérios claros que o juiz deve observar. Entre estes, estdo um
ambiente adequado para a habitacdo do animal, a disponibilidade de tempo do tutor, as

condigdes de trato e cuidado, e o grau de afinidade entre o animal e a parte envolvida.
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O rito processual também ¢ previsto no Projeto de Lei, que inclui a realizacdo de
audiéncia conciliatoria. Além disso, a presenga de um profissional técnico ¢ recomendada
para apoiar a decisdo do juiz. A proposta de lei sugere a consulta a médicos veterinarios,
especialistas em comportamento animal e treinadores, buscando informagdes técnicas e
cientificas.

Os juizes, por mais especializados que sejam em Direito, podem ndo dominar todos os
aspectos das ciéncias. Por isso, ¢ crucial o apoio de especialistas para garantir o bem-estar do
animal. No entanto, apesar dos esfor¢os para remover a condi¢cdo de “objeto” dos animais, o
Projeto de Lei usa frequentemente o termo “posse” em vez de “guarda”. Esta escolha de
palavras da a impressdo de que a lei ndo se distanciou totalmente da antiga visdo de que os
animais sdo coisas.

A critica ao Projeto de Lei se intensifica com a men¢do da divisdo dos filhotes e a
possibilidade de venda do animal. Tais disposi¢cdes contrariam a concep¢do de uma familia
multiespécie, pois ndo ¢é concebivel a venda de parentes. E necessario fazer algumas
adequagdes ao texto para que o objetivo de considerar os animais como membros da familia
seja alcangado.

Ademais, o Projeto de Lei n® 1.365 de 2015 também trata do direito de visita pelo tutor
que ndo obteve a guarda do animal. Este tem o direito de fiscalizar a posse da outra parte e
proteger os interesses do animal, comunicando ao Tribunal qualquer violacdo do que foi
acordado. Embora tivesse relevancia, o projeto foi arquivado em janeiro de 2019. Contudo,
ele foi posteriormente reapresentado pelo Deputado Frederico Costa, afiliado ao partido
Patriota/MG. Atualmente, o Projeto de Lei, renumerado como PL 62/2019, estd em tramitagao
e foi encaminhado ao Senado Federal para apreciagao.

A respeito do projeto supracitado, o Deputado Fred Costa afirma: “Os animais de
estimacdo ndo podem ser mais tratados como objetos em caso de separacdo conjugal”
(CAMARA DOS DEPUTADOS, 2019). Além disso, o deputado complementa que “Devem
ser estipulados critérios objetivos para que o juiz decida sobre a guarda, tais como o conjuge
que costuma leva-lo ao veterinario ou para passear.” (CAMARA DOS DEPUTADOS, 2019).

Adicionalmente, destaca-se o Projeto de Lei apresentado pelo Deputado Eliseu Padilha
(PMDB/RS) em 2014, uma tentativa de modificar a Lei n® 10.406, de 10 de janeiro de 2002,
que institui o Codigo Civil. Mesmo tendo sido arquivado em abril de 2018, este projeto marca
um ponto significativo na discussdo acerca da prote¢ao juridica dos animais no Brasil.

Nesse projeto, Padilha propds uma alteracdo no Codigo Civil para conceder aos
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animais uma “personalidade juridica sui generis”, com o seguinte teor:

Art.2-A. Os animais gozam de personalidade juridica sui generis que os tornam
sujeitos de direitos fundamentais em reconhecimento a sua condi¢do de seres
sencientes.

Paragrafo unico: Sdo considerados direitos fundamentais a alimentagdo, a
integridadeA fisica, a liberdade, dentre outros necessarios a sobrevivéncia digna do
animal. (CAMARA DOS DEPUTADOS, 2014).

Dessa forma, implicaria o reconhecimento dos direitos fundamentais dos animais
como seres sencientes. A justificativa do projeto traz argumentos solidos a favor da atribui¢do
de personalidade juridica aos animais, apresentando uma perspectiva relevante sobre a
questao.

Apesar de o projeto de lei ter sido arquivado, ele evidencia as resisténcias encontradas
para implementar medidas de prote¢do mais efetivas aos direitos dos animais. Portanto, o
estudo deste projeto de lei ¢ importante para entender as discussdes juridicas em torno do
tema e identificar a necessidade de abordagens mais profundas e efetivas para garantir o bem-
estar animal.

Neste cendrio, destaca-se o Projeto de Lei n® 6.054/2019, atualmente em tramitagdo,
anteriormente conhecido como PL 6.799/2013, de autoria do Deputado Ricardo Izar, filiado
ao PSD/SP. O projeto em questdo trata da alteracio na natureza juridica dos animais
domésticos e silvestres, propondo-lhes uma classificagdo de “sujeitos de direitos
despersonificados”, afastando-os da figura legal de “coisas”. Ele constitui um marco
importante na legislacdo brasileira, dado o reconhecimento dos direitos fundamentais dos
animais e sua respectiva protecao.

O projeto defende o reconhecimento de que os animais possuem personalidade propria
oriunda de sua naturalidade bioldgica e emocional, sendo seres sensiveis e capazes de
sofrimento. Esse reconhecimento implica na possibilidade de que eles possam gozar e obter a
tutela jurisdicional em caso de violagdo de seus direitos, vedando o tratamento dos mesmos
como mero objeto.

Na justificativa do projeto, destaca-se a necessidade de proteger os direitos dos
animais, sugerindo a implementagdo de uma nova natureza juridica que permita o
reconhecimento de direitos significativos a esses seres. Este projeto, portanto, representa uma
tentativa de transformar a abordagem legal aos animais, elevando-os a categoria de sujeitos de
direitos despersonificados, e permitindo assim uma prote¢do mais eficaz e adequada a sua

natureza sensivel.
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No momento, o Projeto de Lei aguarda o parecer do relator na Comissdo de
Agricultura, Pecuaria, Abastecimento e Desenvolvimento Rural (CAPADR). A andlise deste
Projeto de Lei, mesmo que ainda em tramitacdo, ¢ relevante para a discussdo. Ele oferece uma
visdo critica da legislacdo brasileira atual sobre a tematica dos direitos animais e sugere
possiveis dire¢des para futuras propostas legislativas.

Nesse contexto, o Projeto de Lei n° 6590, de 2019, do Senador Luis Carlos Heinze
(PP/RS), propde normas e diretrizes que orientem a cadeia produtiva de animais de estimacgao.
Além disso, a proposi¢cdo também se preocupa em definir o que sdo considerados animais de
estimacdo e prové outras providéncias pertinentes a temadtica. Essa medida marca um
importante passo na legislacdo brasileira, visando assegurar a melhoria das praticas de
cuidado e manejo dos animais que compartilham do convivio nos lares humanos.

Dentro deste cenario, € relevante adentrar o conceito de animais de estimagao sob uma
perspectiva mais afetiva. Com frequéncia, esses animais sdo vistos como integrantes da
familia - uma familia que transcende a humanidade, abrangendo também criaturas unidas por
vinculos de afei¢do e companheirismo. Animais de estimacdo, sdo, por definicdo, seres
criados para conviver e proporcionar companhia aos humanos, motivados por sentimentos de
afeicdo puros.

O Projeto de Lei n® 6590/19 parece ter captado bem essa concepcdo. O texto

legislativo propde uma defini¢do que se alinha com essa visdo, estabelecendo o seguinte:

Art. 20 Para efeitos desta Lei, consideram-se:

I. Animal de Estimagdo: aqueles criados para o convivio com os seres humanos por
razdes afetivas, gerando uma relacdo benéfica, bem como, espécime proveniente de
espécie da fauna nativa ou fauna exotica adquirido em criadouros ou
empreendimentos legalmente autorizados ou mediante importagdo autorizada.
(SENADO FEDERAL, 2019).

Logo, pode-se afirmar que a legislagdo brasileira parece estar alinhada a forma como
muitos encaram e valorizam seus animais de estimagdo, também conhecidos como “pets”.
Nao se tratam apenas de seres que requerem cuidados, mas também de integrantes amados e
valorosos de suas respectivas familias.

Continuando a andlise de propostas legislativas relevantes, destaca-se o Projeto de Lei
do Senado Federal n° 542/2018. De autoria da Senadora Rose Freitas, do Podemos/ES, o

projeto foi arquivado ao final da legislatura, em dezembro de 2022. O foco dessa proposta era
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estabelecer diretrizes para a custédia compartilhada de animais de estimagdo nos casos de
dissolugdo de casamentos ou unides estaveis.

A justificativa da proposta refor¢ava a relevancia emocional dos pets nas familias
brasileiras, sublinhando a necessidade de atualizagdo da legislacdo atual. Considerando a
quantidade significativa de familias que veem os pets como membros integrantes, era
evidente a auséncia de normas adequadas para gerir a convivéncia dos animais com seus
cuidadores ap6s a ruptura do vinculo conjugal.

De acordo com o texto da proposta, os custos relativos a alimentacdo e higiene do
animal deveriam ser de responsabilidade da parte que estivesse com a custodia. As despesas
extraordinarias, como consultas veterinarias, medicamentos ¢ internagdes, seriam divididas
entre os responsaveis. Assim, além de regulamentar a guarda, o projeto propunha uma espécie
de ‘pensdo alimenticia’ para o animal, compartilhando despesas extraordindrias.

Semelhantemente a guarda compartilhada de criangas e adolescentes, o término de um
relacionamento geralmente provoca conflitos que dificultam a convivéncia harmoniosa entre
as partes envolvidas. Para solucionar esses problemas, a medida legislativa previa situacdes
em que a posse do animal poderia ser retirada de uma das partes, como: descumprimento
continuo dos termos da custddia compartilhada; casos de risco ou historico de violéncia
doméstica ou familiar; reniincia ao compartilhamento da custodia por uma das partes e;
comprovagdo de maus-tratos contra o animal.

O Projeto de Lei n° 542 de 2018 referia-se diretamente ao Enunciado n°® 11 do Instituto
Brasileiro de Direito de Familia (IBDFAM), aprovado no X Congresso Brasileiro de Direito
de Familia, que estabelece que “Na a¢do destinada a dissolver o casamento ou a unido estavel,
pode o juiz disciplinar a custddia compartilhada do animal de estimagdo do casal.”

Assim, o supramencionado projeto reforcava a interpretagdo de que a decisdo sobre a
guarda de animais de estimag@o ¢ uma competéncia das varas de familia. Essa norma visava
eliminar controvérsias existentes sobre o tema e proporcionar maior seguranga juridica em
julgamentos que envolvessem essa temadtica, eliminando possiveis duvidas sobre a
legitimidade da familia multiespécie.

A necessidade de tratar de forma juridica as questdes relacionadas a prote¢do animal ¢
uma realidade que se torna cada vez mais urgente. Nesse contexto, o Projeto de Lei n°
171/2023, de autoria do Deputado Delegado Matheus Laiola, filiado ao Partido Unido/PR,
surge como uma proposta importante para preencher lacunas nesse campo juridico. Pois,

propde regulamentar a capacidade dos animais ndo-humanos de serem representados em
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processos judiciais, acrescentando o inciso XII ao artigo 75 da Lei n° 13.105, de 16 de margo
de 2015 — o Codigo de Processo Civil.

O texto do projeto especifica quem pode representar os animais em juizo,
possibilitando que o Ministério Publico, a Defensoria Publica, associagdes de protegdo aos
animais ou os responsaveis pela tutela ou guarda do animal atuem nesse papel. Além disso, o
projeto confere aos animais ndo-humanos a capacidade de serem parte em processos judiciais
que visem a tutela jurisdicional de seus direitos.

Esta proposta de lei destaca-se ao fazer uma importante ampliagdo do artigo 75 do
Codigo de Processo Civil, preenchendo uma lacuna sobre a capacidade processual dos
animais, isto ¢, a capacidade de estar em juizo. Na justificativa, faz referéncia a inimeros
casos de animais, em diferentes paises, que destacam a falta de respaldo legal para a protecdo
individual de certos seres vivos. A aprovacdo deste projeto, portanto, teria o potencial de
solucionar questdes processuais pendentes e ampliar significativamente a tutela jurisdicional
dos animais.

O fenomeno denominado ‘judicializagdo tercidria do Direito Animal’, também citado
na justificativa do projeto, ¢ evidéncia do crescimento de acdes judiciais visando a protecao
dos direitos dos animais. Por conseguinte, a aprovagdo do Projeto de Lei n® 171/2023 podera
marcar um avango significativo na protecdo juridica dos animais no Brasil, colocando o pais
em consonancia com uma tendéncia mundial de reconhecimento dos direitos dos animais.
Atualmente, o supracitado Projeto de Lei estd em processo de tramitagdo pelo regime
ordinario.

Ademais, na mesma perspectiva, o autor da medida legislativa acima, o Deputado
Matheus Laiola, ¢ autor do Projeto de Lei n® 179/2023, que reconhece a familia multiespécie
como entidade familiar e d4 outras providéncias. Este projeto ¢ bastante completo. O Titulo I
da Proposta de Lei n° 179/2023, intitulado “Disposi¢cdes Preliminares”, estabelece a
fundamentagdo legal para a protegdo integral as familias multiespécies e define
explicitamente o que se entende por “familia multiespécie” e “animais de estimacao”.

A primeira se¢do deste titulo destaca a visdo do projeto de lei, que reconhece a familia
multiespécie, uma comunidade formada por seres humanos e seu animal de estimagdo, como
uma entidade familiar. Representa um avanco importante na legislacdo brasileira, pois
reconhece a importancia do animal de estimagdo para muitas familias e estabelece uma
estrutura legal para a protecdo de seus direitos.

Artigos subsequentes estabelecem uma lista de direitos fundamentais para o animal de

estimagdo, que abrangem aspectos como vida, alimentagdo, abrigo, satde, trabalho e meio
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ambiente. Este conjunto de direitos reconhece explicitamente o animal de estima¢do como um
sujeito de direito e estabelece a obrigagdo legal de garantir o seu bem-estar.

Além disso, a proposta de lei reconhece que o animal de estimacdo ¢ absolutamente
incapaz de exercer diretamente os atos da vida civil, ou seja, ele necessita de representagdo
legal, prevista neste projeto. A proposta também deixa claro que os direitos do animal de
estimacdo sdo complementares a outros direitos existentes em tratados internacionais, leis
locais e regulamentos administrativos.

O artigo 5° reforca a interpretag@o da lei com foco no principio da dignidade animal,
vedando o retrocesso em matéria de protecdo ambiental e animal. Essa cldusula protege o
progresso ja alcangado na protecdo dos direitos dos animais e fortalece o mandato de protecao
continua e aprimoramento das leis de protecdo animal.

Em sintese, o Titulo I da Proposta de Lei n° 179/2023 fornece uma base solida para o
reconhecimento legal dos direitos do animal de estimagdo e estabelece a obrigagdo de garantir
seu bem-estar dentro do conceito de familia multiespécie. Isso marca um avango importante
na legislacdo brasileira, elevando os padrdes de bem-estar animal e reconhecendo a
importancia do animal de estimagdo na familia moderna.

O Titulo II da obra se concentra na constituicao das familias multiespécies, destacando
a independéncia da origem ou da forma como o animal de estimagao foi integrado a familia.
Ressalva-se, no entanto, a existéncia de animais oriundos do trafico de animais silvestres ou
de criadores clandestinos, que ndo adquirirdo esse status familiar. Este titulo evidencia o
compromisso com o bem-estar animal e a coibi¢do de violéncia e maus-tratos, ressaltando a
importancia dos animais no nucleo familiar.

Ademais, destaca-se a garantia do direito de ir e vir dos animais de estimagdo em
condominios residenciais e a responsabilidade dos condominios sobre os animais
abandonados.

Em sequéncia, o Titulo III, aborda o poder familiar sobre os animais de estimacao,
considerando-os filhos por afetividade. A titularidade do poder familiar pode competir a um
ou a ambos os conjuges ou companheiros, levando em conta as relacdes de afetividade para
com o animal, os interesses de cada conjuge ou companheiro e dos filhos humanos, assim
como do proprio animal.

Este titulo ressalta ainda a responsabilidade dos pais humanos em garantir os direitos
dos animais e prevé situacdes em que o poder familiar pode ser suspendido ou perdido, como

nos casos de abuso de autoridade ou maus-tratos. Adicionalmente, estabelece-se uma
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abordagem para os animais de estimac¢do em caso de separagdo, divorcio ou dissolugdo da
unido estavel.

Os titulos supracitados apresentam uma abordagem progressista e humanitaria para
com os animais de estimagao, tratando-os como membros essenciais da familia e enfatizando
a importancia da corresponsabilidade humana na protecao e garantia dos direitos dos animais.

Por conseguinte, o titulo IV aborda as obrigacdes de pais humanos em relacdo a seus
animais de estimagdo, especialmente cdes e gatos. Essas obrigagdes incluem a protecdo contra
quedas e fugas, prevengdo de ataques ou agressdes, evitar acidentes, conduzir animais
adequadamente em vias publicas, manutencdo da higiene do ambiente publico, cuidados de
saude preventivos, como vacinacdo e desparasitacdo, e a identificacdo adequada dos animais.

Além disso, aborda que a esterilizacdo cirtirgica ¢ incentivada quando a natalidade
precisa ser controlada. A possibilidade de uso de microchipagem e registro em cartorio sao
mencionados como meios adicionais de identificagao.

Posteriormente, o titulo V define e explica o conceito de “familia multiespécie
comunitaria”. Trata-se de uma comunidade formada por humanos e animais de estimagao que
compartilham lagos afetivos e dependéncia comunitaria, sem a designacdo de um tutor
especifico para o animal. Também sdo discutidos os conceitos de “animal comunitario” e
“cuidador comunitario”.

Ademais, a legislag@o estipula que um “animal comunitario” deve ser cadastrado em
programas municipais de assisténcia as familias multiespécie comunitaria, que garantem
cuidados de satde preventivos e curativos, vacinagdo e desverminacdo periodicas,
esterilizacdo e identificacdo por microchipagem. Os municipios sdo responsaveis pelos danos
causados por animais comunitarios, a menos que a culpa seja exclusiva da vitima ou ocorra
um evento de forca maior.

Por ultimo, o titulo VI detalha as disposi¢des finais da legislacdo, estabelecendo
penalidades para aqueles que infringem a lei. O texto especifica que € crime restringir a
liberdade de locomogdo de animais de estimagdo em areas comuns de condominios, impedir
ou embaragar a alimentagdo ¢ os cuidados de saide de animais comunitarios ¢ abandonar
animais de estimagao.

Por consequéncia, as penalidades variam de seis meses a cinco anos de detengdo,
dependendo da gravidade do crime, além de multas. Além disso, aumentos na penalidade sdo
aplicados se a agdo resultar em danos fisicos ou morte do animal.

Em suma, o Projeto de Lei n° 179/2023 do Deputado Matheus Laiola representa um

marco significativo na legislagdo brasileira relativa aos direitos dos animais. Esta proposta



102

legislativa introduz um importante avango na prote¢ao e bem-estar dos animais de estimacao,
bem como reconhece o seu papel significativo como membros da familia, o que reflete uma
visdo moderna e progressista do Direito Animal.

Por fim, ¢ relevante destacar a iniciativa legislativa proposta pelo Senador Styvenson
Valentim, representante do Estado do Rio Grande do Norte pelo partido PODEMOS. Este
projeto visa a instauracdo de um Estatuto do Animal Doméstico, o qual contempla tanto os
deveres dos tutores quanto os direitos dos animais de estimacdo. De acordo com o Senador,
este Estatuto regulamentara aspectos como a guarda compartilhada dos animais e a
possibilidade de deducdo, no Imposto de Renda, de despesas relacionadas a servigos
veterinarios. (SENADO FEDERAL, 2023).

O Projeto de Lei apresenta-se de forma abrangente. No Titulo I, sdo abordadas as
Normas Fundamentais de Direito Animal. J4 o Titulo II discorre sobre a natureza e a
capacidade juridica do animal doméstico. Posteriormente, dedica-se ao tema do exercicio da
tutela e aos deveres inerentes ao tutor. H4 ainda previsdes relacionadas ao direito de visitas e
a convivéncia dos animais de estimacao.

Outrossim, o texto legislativo trata da eutanasia de animais domésticos, como também
de crimes. Além do mais, ¢ abordada a restituicdo do Imposto de Renda em fung¢do de gastos
com a saude dos animais. No total, a proposta se estende por quase 50 artigos, demonstrando
seu carater minucioso.

No presente topico, dedicou-se a analisar Projetos de Lei relacionados ao Direito
Animal, com foco especial na figura da familia multiespécie. Salienta-se que as propostas
aqui discutidas representam apenas uma fracdo dos inumeros projetos em tramitacgao.
Contudo, optou-se por abordar aqueles que se mostraram pioneiros, 0os mais relevantes,
completos e recentes.

Pela andlise realizada, evidencia-se que a familia multiespécie emerge como uma
realidade incontestavel no Direito contemporaneo. Esta nova acepcdo da familia traz consigo
todas as nuances e complexidades, principalmente em situacdes de dissolucdo conjugal ou de
unido estavel. Temas como a guarda, o direito de convivéncia e a determinagdo de alimentos
para os animais de estimagao surgem como desafios juridicos de crescente importancia.

Conclui-se, portanto, que a legislacdo deve evoluir para acompanhar as transformagdes
sociais, de modo a refletir e regulamentar as novas configuracdes familiares. Somente assim
poder-se-4 assegurar que os direitos e deveres advindos dessas relagdes sejam reconhecidos e
protegidos adequadamente. Reconhece-se, portanto, a imperativa necessidade de constante

atualiza¢do do Direito para que este continue a desempenhar seu papel de garantir justica e
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equidade nas relagdes humanas e, agora, também nas relagdes humanos-animais no contexto

familiar.
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5 CONCLUSAO

A presente pesquisa abordou o tema “Familia Multiespécie: Guarda, Direito de
Convivéncia e Alimentos dos Animais de Estimacdo no Direito das Familias
Contemporaneo”. Verificou-se a relevancia do estudo ao destacar as recentes transformagdes
nas relacdes familiares no Brasil, em especial a emergente concepcao da familia multiespécie
e seus impactos no Direito das Familias.

No primeiro capitulo, ao revisitar o Direito das Familias no Brasil, ¢ notorio que sua
trajetoria revela a complexa evolugdo das relagdes familiares ao longo dos anos. O legado do
Direito Romano, juntamente com as transformagdes legislativas do século XX, destaca a
incessante busca do Direito brasileiro em alinhar-se com as alteragdes socioculturais do pais.
Desse modo, o arcabougo legal evoluiu de uma perspectiva restritiva para uma visdo mais
abrangente, reconhecendo a pluralidade e a diversidade das configura¢des familiares.

Tal panorama consolidou-se com revisdes do entendimento do conceito de familia em
diversas legislacdes brasileiras, da Constituicdo de 1824 ao Coédigo Civil de 2002. A
valorizacdo de diferentes configuracdes familiares foi solidificada com a Constituicdo de
1988, proporcionando uma visdo mais ampla e pautada na dignidade da pessoa humana.

O contexto contemporaneo, por sua vez, apresenta um leque diversificado de arranjos
familiares. O pluralismo familiar, emergente das transformacgdes socioculturais, impde ao
Direito das Familias um desafio: acomodar as variadas manifesta¢des de familia, valorizando
tanto os lacos sanguineos quanto os vinculos afetivos.

O conceito de pluralismo familiar torna-se mais evidente na discussdo sobre a familia
multiespécie, que destaca o papel central dos animais de estimacdo nas vidas humanas e
desafia conceitos juridicos tradicionais. Assim, a familia multiespécie exemplifica uma dessas
novas configuracdes, onde animais de estimacao sdo incorporados ao seio familiar, refletindo
as profundas conexdes estabelecidas entre seres humanos e animais.

Nesse contexto, ao compreender os animais de estima¢do no ambito juridico, observa-
se um convite para se repensar a tradicional abordagem, considerando-os ndo mais como
simples propriedades, mas como seres que merecem direitos e consideracdo. Dessa maneira,
os animais vém gradativamente conquistando reconhecimento nio s6 de sua senciéncia, mas
também de sua fundamental importancia nas dindmicas familiares.

Recentemente, decisdes judiciais tém refletido essa mudanga de perspectiva, levando

em conta ndo apenas os direitos dos animais, mas também as complexidades emocionais e
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sociais das relagdes que estabelecem com os seres humanos. Todavia, apesar dos avangos na
legislagdo de protecdo animal, ela ainda ndo contempla os animais no ambito civil,
especificamente em seu tratamento como membros da familia multiespécie.

Em uma visdo mais ampla, a legislacdo brasileira para a protecdo animal exibe
progressos notaveis. Porém, ainda se depara com obstaculos, especialmente na eficacia de sua
implementagdo. Embora as leis possam ser robustas em sua redagdo, sua concretizacdo
depende de uma fiscalizacdo rigorosa e de uma transformagao cultural profunda.

Resumidamente, o Direito das Familias no Brasil ¢ um campo em constante evolucao,
influenciado pelas interagdes entre sociedade, juristas e legisladores. Para que esta area do
direito reflita adequadamente a realidade contemporanea, torna-se indispensavel um didlogo
continuo e reflexivo entre todas essas partes.

Assim sendo, o primeiro capitulo deste trabalho apresentou um panorama abrangente
do Direito das Familias no Brasil, explorando sua evolu¢do, desafios e novas perspectivas.
Também se dedica & conceituagdo dos animais e as legislagdes gerais que visam a protecdo
desses seres.

A tematica relacionada a “Guarda, direito de convivéncia e alimentos dos animais de
estimacdo no contexto contemporaneo do Direito das Familias” emerge como reflexo das
mudancas profundas nas configuragdes familiares atuais. A relacdo entre humanos e seus
animais de estimag¢do ultrapassou, hd tempos, a mera posse e propriedade, consolidando-se
em vinculos emocionais e afetivos intensos.

Diante de uma legislacdo que ainda se encontra aquém em reconhecer a natureza
dessas relagdes, evidenciou-se a importancia de compreender os conceitos de guarda, direito
de convivéncia e alimentos no Direito das Familias tradicional. A guarda compartilhada, a
promocao do bem-estar infantil e a abrangéncia do termo “alimentos”, que vai além da mera
alimentagdo, sdo essenciais para a base dessa analise.

Ao transpor tais conceitos para a realidade dos animais de estimagao, percebe-se que a
legislacdo, ao classificar animais como bens, desconsidera a profundidade do vinculo
humano-animal. A sugestdo de analogia com normas voltadas para criancas e adolescentes
destaca-se como uma tentativa de melhorar o tratamento legal dos animais em situagdes de
separacdes conjugais. Nao se busca meramente dividir um bem, mas sim respeitar e proteger
relacdes afetivas construidas ao longo do tempo.

No ambito da prestacdo alimentar, emerge um debate sobre a extensdo e natureza
dessa obrigacdo. Embora os animais de estimagdo nunca alcancem independéncia financeira,

¢ inegavel sua dependéncia e a responsabilidade inerente aos tutores. Assim, a pensdo
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alimenticia para animais apresenta-se ndo apenas como uma possibilidade, mas como um
imperativo ético no atual cendrio de familias multiespécie.

Quando se aprofunda no tema da prestacdo alimentar para animais no ambito das
relacdes familiares contemporaneas, emergem desafios inéditos e preocupacdes legais
pertinentes. Ao considerar a obrigacdo alimentar direcionada aos animais, sob o prisma
juridico convencional, questiona-se a natureza desse dever e suas consequéncias legais.

No cerne deste debate encontra-se a questdo da coercdo para o pagamento de
alimentos. Tradicionalmente, quando se discute a inadimpléncia da pensdo alimenticia
destinada a humanos, a consequéncia juridica, em muitos sistemas legais, ¢ a prisdo civil do
devedor. Entretanto, se essa mesma logica fosse estendida aos débitos relacionados a
manutencdo de animais, surgiriam dilemas éticos e juridicos complexos.

Mesmo optando por uma analogia entre a tutela de menores e animais, parece pouco
provavel, no atual estado do Direito brasileiro e considerando os preceitos internacionais, que
se aplicasse a prisdo como san¢do pelo ndo pagamento de tais obrigacdes destinadas aos
animais. Tal medida contrariaria o principio da legalidade, uma vez que a privacdo de
liberdade, nesse contexto, seria uma resposta excessivamente gravosa para uma divida dessa
natureza.

A discussdo, portanto, deve pautar-se na responsabilidade dos tutores em garantir as
necessidades essenciais de seus animais, sem necessariamente transportar para este ambito
todas as solucdes e consequéncias tradicionalmente atreladas a pensdo alimenticia voltada
para humanos. Reconhecer os animais como merecedores de cuidados e atencao nas relagdes
familiares contemporaneas, respeitando os limites e particularidades da legislagdo, ¢ uma
tarefa que se coloca para a sociedade e para o mundo juridico.

Portanto, a hipotese inicial deste capitulo, que aponta para a necessidade de uma
abordagem juridica analdgica baseada nas normas destinadas a criancas e adolescentes, ¢
validada pela analise criteriosa dos topicos apresentados. Até que o cenario juridico incorpore
legislacdes especificas, esta abordagem permanece como a mais justa, adequada e sensivel a
realidade afetiva das familias atuais.

No terceiro capitulo deste trabalho sobre “A protecao juridica dos direitos dos animais
de estimagdo no Direito das Familias Contemporaneo”, explorou-se o contexto destes animais
no ambiente juridico e familiar brasileiro. No primeiro topico, destacou-se a controvérsia
existente quanto a legitimacao ativa dos animais de estimagdo em agdes judiciais. A urgéncia
em reconhecé-los como entidades representadas legalmente e ndo apenas como bens

representa um desafio contemporaneo no Direito.
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A legitimidade ativa do animal de estimagdo para figurar em processos judiciais
apresenta-se como um tema polémico e em constante evolu¢ao no cendrio juridico. A andlise
da legitimidade ativa do animal de estimag@o para ingressar com acao judicial conduz a um
contraste entre teoria e pratica judiciaria.

Embora se identifique uma base argumentativa sustentada por autores, como Gordilho
(2008), a pratica judiciaria mostra resisténcia. Apoiando-se em instrumentos como a
Constituicdo Federal e o Decreto n° 24.645/1934, acredita-se na legitimidade do animal.
Entretanto, os Tribunais, na realidade, hesitam.

De fato, a jurisprudéncia hesita em atribuir ao animal a capacidade de ser parte em
processos. Isso ocorre porque, no contexto juridico atual, o animal ainda ndo ¢ plenamente
reconhecido como sujeito de direito. Dessa forma, quando seus direitos sdo ameacados,
normalmente sdo defendidos pelo Ministério Publico, organizagdes protetoras ou guardides.

Esse cenario revela que, apesar de uma crescente conscientizagdo social sobre a
senciéncia animal, o sistema juridico permanece reticente. Essa resisténcia sugere a
necessidade de revisdes legislativas para uma melhor definicdo da posi¢do destes seres no
direito. Em conclusdo, a busca pelo reconhecimento da legitimidade ativa do animal em
processos judiciais reflete um amadurecimento ético da sociedade. Ainda que a legislagdo e
jurisprudéncia ndo se alinhem totalmente, o proprio debate aponta para uma evolu¢ao rumo a
um sistema legal mais inclusivo.

Dando continuidade, o segundo tdpico aborda a competéncia juridica para processar e
julgar acdes em favor dos animais evidencia uma tendéncia de reconhecimento dos animais
de estimacdo como membros integrais das familias. Este reconhecimento transpassa as
barreiras tradicionais do Direito e instiga uma reconfiguragdo das competéncias jurisdicionais,
direcionando as questdes animais para as Varas de Familia.

Avangando, no terceiro topico, observa-se claramente o avango legislativo em prol dos
direitos dos animais de estimacdo, sobretudo com a emergéncia do conceito de “familias
multiespécie”. As propostas legislativas mencionadas, em especial os projetos apresentados
pelos parlamentares Deputado Matheus Laiola (Unido/PR) e Senador Styvenson Valentim
(Podemos/RN), evidenciam uma renovada sensibilidade juridica. Essa sensibilidade esta
alinhada a contemporaneidade, na qual o animal de estimacdo transcende a simples no¢ao de
um bem, sendo reconhecido como um ente familiar digno de direitos e protegao.

Em suma, a contemporaneidade exige uma resposta juridica adequada e adaptada as
realidades familiares emergentes. Os animais de estimacdo, como membros valorizados das

familias, merecem reconhecimento, prote¢do e representagdo legais consistentes com seus
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papéis na sociedade moderna. A transi¢ao de vé-los como meros bens para sujeitos de direitos
¢ ndo apenas uma evolucdo juridica, mas também um reflexo das mudangas profundas nas
relacdes humanas e na valorizagdo da vida.

Diante do exposto, durante a elaboracdo deste trabalho, identificou-se algumas
limitagdes, como a auséncia de uma jurisprudéncia consolidada sobre o tema e a falta de
legislagdo especifica que abordasse de maneira clara e direta a situagdo dos animais de
estimacdo em contextos de ruptura familiar. Contudo, alcangou-se os objetivos propostos no
inicio do trabalho.

Quanto ao objetivo geral, analisou-se a abordagem do Direito das Familias
contemporaneo no Brasil, concluindo-se que, ainda que haja reconhecimento da familia
multiespécie, persistem lacunas para regulamentar a situacdo dos animais nestes contextos.

Em relacdo aos objetivos especificos, observou-se inicialmente a evolugdo no Direito
das Familias. Esta evolucao sinaliza que novas configuracdes familiares, como a multiespécie,
estdo emergindo. No entanto, essas novas estruturas ainda confrontam concepgdes
tradicionais de familia.

Em outro aspecto, percebeu-se a tendéncia de aplicar, por analogia, as normas
relativas a guarda, convivéncia e provisdo de alimentos destinadas a criangas e adolescentes.
Tal medida tem sido adotada devido a auséncia de legislacdo especifica para os animais de
estimacao.

Além disso, reconheceu-se o profundo vinculo afetivo entre humanos e seus animais
de estimacdo. Contudo, a protecdo juridica, diante dessa relacdo, revela-se ainda insuficiente.
Portanto, demanda-se uma reavaliacdo do tratamento juridico conferido a estes seres. Com
base nas andlises, as hipoteses propostas foram parcialmente confirmadas. Enquanto se nota
uma evolugdo no reconhecimento das familias multiespécie, subsistem desafios expressivos
no ordenamento juridico para salvaguardar adequadamente os direitos dos animais em
contextos familiares.

Ao refletir sobre a problemdtica da pesquisa: “Como o Direito das Familias
contemporaneo no Brasil aborda a guarda, o direito de convivéncia e a provisdo de alimentos
para animais de estimac¢do em contextos de ruptura familiar, considerando a emergéncia da
concep¢do de familia multiespécie?”, conclui-se que, a despeito dos avangos no
reconhecimento da familia multiespécie, o Brasil ainda necessita de avangos legislativos e
jurisprudenciais especificos para abordar estas questdes.

Por fim, convém ressaltar a existéncia de diversos projetos de lei que abordam essa

tematica, inclusive os anteriormente mencionados neste trabalho. Tais propostas legislativas
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buscam especificamente tratar da guarda, convivéncia e provisao de alimentos dos animais de
estimagdo em situacdes de ruptura familiar.

Sublinha-se a importancia de que um destes projetos seja aprovado e promulgado.
Uma legislagdo que considere o intenso vinculo afetivo entre humanos e seus animais de
estimacdo e reconhega a inegéavel relevancia destes seres no contexto familiar ¢ imperativa.
Uma vez transformado em lei, o texto legislativo representard um avango significativo na
protecdo e garantia dos direitos dos animais de estimagdo, bem como na delineagdo das

responsabilidades de seus tutores.
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